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AKTUALNOSCI

W dniu 1 pazdziernika 2024 r. prace w Izbie Cywilnej rozpoczat Pawet
Adamski - starszy sekretarz sgdowy.
Witamy w zespole I1zby Cywilnej Sgdu Najwyzszego.

*

W dniu 6 listopada 2024 r. 25-lecie pracy zawodowej obchodzita Ewa
Kalinska - starszy sekretarz sgdowy.
Serdecznie gratulujemy.

W dniu 18 listopada 2024 r. prace w Izbie Cywilnej rozpoczeta Paulina
Here¢ - asystent sedziego.
Witamy w zespole Izby Cywilnej Sqdu Najwyzszego.

*

Z dniem 30 listopada 2024 r. zakonczyta prace w Izbie Cywilnej asy-
stent specjalista do spraw orzecznictwa Stawomira Kotas-Turboyska.
Bardzo dziekujemy za prace na rzecz Sqdu Najwyzszego.



Aktualnosci

Réwniez z dniem 30 listopada 2024 r. zakonczyta prace w Izbie Cywil-
nej starszy sekretarz sgdowy Katarzyna Zugaj.
Bardzo dziekujemy za prace na rzecz Sqdu Najwyzszego.

*

W dniu 30 listopada 2024 r. 20-lecie pracy zawodowej obchodzit
dr Andrzej Zielony - asystent specjalista do spraw orzecznictwa.
Serdecznie gratulujemy.



UCHWALY
I INNE WAZNIEJSZE ORZECZENIA

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Najwyz-
szy postanowieniem z 17 marca 2023 r., Il CSKP 1371/22, sktadowi po-
wiekszonemu tego Sadu zagadnienia prawnego:

+Jaki skutek procesowy wywotuje zgdanie wytgczenia sedziego od roz-
poznania sprawy oparte na okoliczno$ciach powotania tego sedziego,
w szczegdblnosci czy uwzglednienie takiego zagdania i nastepnie ustalenie
sktadu sadu bez tego sedziego prowadzi do sprzecznosci sktadu sgdu
orzekajgcego z przepisami prawa?”

w powiekszonym sktadzie podjat uchwate:

1. Zadanie sedziego lub wniosek o wytgczenie sedziego od rozpo-
znania sprawy oparte wylacznie na okolicznosciach towarzyszg-
cych powotaniu tego sedziego nie wywotuje skutkéw prawnych;
w takiej sytuacji stosuje sie per analogiam art. 538 2i 3 k.p.c.

2. W razie uwzglednienia zagdania lub wniosku, o ktérych mowa
w punkcie 1, postanowienie o wytaczeniu sedziego podlega uchyle-
niu na podstawie art. 359 § 2 k.p.c.

3. Rozpoznanie sprawy przez sad w skiadzie bez sedziego, co do
ktérego wydano postanowienie o wylgczeniu na podstawie zgdania
lub wniosku, o ktérych mowa w punkcie 1, prowadzi do sprzecznosci
sktadu sadu orzekajgcego z przepisami prawa (art. 379 pkt 4 k.p.c.).

4. Nadaje uchwale moc zasady prawnej i ustala, ze przyjeta
w uchwale wyktadnia prawa obowigzuje od dnia jej podjecia.



Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

(uchwata sktadu siedmiu sedzidw z 10 paZdziernika 2024 r., 11l CZP 44/23,
T. Szancito - zdanie odrebne co do pkt 2, J. Grela, A. Jurkowska-Chocyk,
M. Kowalski - zdanie odrebne co do pkt 2, 3 i 4, P. Telusiewicz, M. Zatucki,
K. Zaradkiewicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Prezesa
Sadu Najwyzszego kierujgcego pracg Izby Cywilnej sktadowi powiekszo-
nemu tego Sadu zagadnienia prawnego:

.Czy wihascicielowi nieruchomosci, ktérej wartos¢ zmniejszyta sie na
skutek wprowadzenia obszaru ograniczonego uzytkowania, jednak bez
zwigzku ze szczegdtowymi ograniczeniami wynikajgcymi z art. 135 ust. 3a
ustawy z 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska, przystuguje
odszkodowanie na podstawie art. 129 ust. 2 tej ustawy?”

w powiekszonym sktadzie podjat uchwate:

Wiascicielowi nieruchomosci, ktérej wartos¢ zmniejszyta sie na
skutek wprowadzenia obszaru ograniczonego uzytkowania, przy-
stuguje odszkodowanie na podstawie art. 129 ust. 2 Prawa ochrony
srodowiska, chociazby zmniejszenie to nie miato zwigzku z ograni-
czeniami wynikajacymi z art. 135 ust. 3a tej ustawy.

(uchwata sktadu siedmiu sedziéw z 6 listopada 2024 r., Ill CZP 27/24,
J. Misztal-Konecka, A. Doliwa, A. GOora-Btaszczykowska, M. Kowalski,
M. Krajewski, M. tochowski, M. todko)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Najwyz-
szy postanowieniem z 31 stycznia 2023 r., Il CSKP 267/22, sktadowi po-
wiekszonemu tego Sgdu zagadnienia prawnego:

.Czy w przypadku, gdy wiekszos¢ wiascicieli lokali nie wyrazita zgody na
podjecie okreslonej czynnosci przez wiasciciela lokalu, doszto w tym zakre-
sie do podjecia uchwaty (tzw. uchwaty negatywnej) w rozumieniu art. 23
ust. 2 i art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wtasnosci lokali?”

w powiekszonym sktadzie podjat uchwate:
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Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

Niepodjecie uchwaty z powodu nieuzyskania wiekszosci gtoséw
wiascicieli lokali popierajacych uchwate nie moze prowadzi¢ do
uwzglednienia powédztwa na podstawie art. 25 ust. 1 ustawy z dnia
24 czerwca 1994 r. o wiasnosci lokali.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z 20 listopada 2024 r., Il CZP 20/23,
J. Misztal-Konecka, J. Grela, M. Krajewski - uzasadnienie, M. todko, E. Stefariska,
M. Zatucki, K. Zaradkiewicz - zdanie odrebne)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Poznaniu postanowieniem z 11 marca 2024 r., Il Ca 269/24, za-
gadnienia prawnego:

.1. Czy sprawa o zasgdzenie Swiadczen alimentacyjnych z powédztwa
matoletniego wnuka przeciwko swojemu dziadkowi, ktérej wartos¢
przedmiotu sporu nie przekracza 20 000 zt, podlega rozpoznaniu we-
dtug przepiséw o postepowaniu uproszczonym?

2. Czy w sytuacji, gdy adwokat zostat ustanowiony wytgcznie petno-
mocnikiem procesowym przedstawiciela ustawowego strony, mozna za-
sgdzi¢ na rzecz tej strony - w ramach zwrotu kosztéw procesu - wyna-
grodzenie takiego petnomocnika?”

podjat uchwate:

Sprawa o zasadzenie swiadczen alimentacyjnych z powédztwa
matoletniego wnuka przeciwko swojemu dziadkowi, ktérej wartosé
przedmiotu sporu nie przekracza 20 000 zi, podlega rozpoznaniu
wedtug przepiséw o postepowaniu uproszczonym.

(uchwata z 8 paZdziernika 2024 r., Ill CZP 16/24, T. Szancito, E. Stefariska,
K. Zaradkiewicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Rejono-
wy w Dzierzoniowie postanowieniem z 17 kwietnia 2024 r., | Cz 44/23,
zagadnienia prawnego:



Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

.Czy w przypadku czesciowego zasgdzenia wynagrodzenia kuratora
konieczne jest odrebne orzekanie o oddaleniu wniosku o zasgdzenie
tego wynagrodzenia w pozostatym zakresie?”

podjat uchwate:

W razie przyznania kuratorowi wynagrodzenia na jego wniosek
jedynie w czesci sad oddala ten wniosek w pozostatym zakresie.
(uchwata z 8 paZdziernika 2024 r., 11l CZP 23/24, T. Szancito, E. Stefariska,

K. Zaradkiewicz)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Katowicach postanowieniem z 27 lutego 2024 r., XIX Gz 66/23,
zagadnienia prawnego:

.Czy ustalajgc wysokos¢ wynagrodzenia zarzagdcy na podstawie art. 55
ust. 2 pkt 1-3 ustawy - Prawo restrukturyzacyjne z dnia 15 maja 2015 r.,
dziatanie zarzadcy jako pozasgdowego organu postepowania restruktu-
ryzacyjnego moze by¢ oceniane przez pryzmat ujetych w art. 5 k.c. klau-
zul generalnych, a w konsekwencji skutkowa¢ odmowg przyznania wy-
nagrodzenia?”

podjat uchwate:

W razie nienalezytego wykonania przez zarzadce ustawowych za-
dan podstawa obnizenia albo odmowy przyznania wynagrodzenia
okreslonego w art. 55 ust. 2 pkt 1-3 ustawy z dnia 15 maja 2015 r. -
Prawo restrukturyzacyjne sg przepisy tej ustawy regulujace status
prawny i obowigzki zarzadcy.

(uchwata z 15 pazdziernika 2024 r., Il CZP 13/24, W. Pawlak, R. Trzaskowski,
K. Weitz)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Gdansku postanowieniem z 16 kwietnia 2024 r., | AGa 68/23, za-
gadnienia prawnego:



Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

.Czy termin przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody wynika-
jacej z nienalezytego wykonania umowy o dzieto na podstawie art. 471
k.c. rozpoczyna sie zgodnie z art. 646 k.c. niezaleznie od tego, kiedy szko-
da powstata, czy tez w takim przypadku poczatek tego terminu powinien
byc¢ ustalony zgodnie z regutami okreslonymi w art. 120 k.c.?”

podjat uchwate:

Termin przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody wynika-
jacej z nienalezytego wykonania umowy o dzieto przystugujacego
na podstawie art. 471 k.c. rozpoczyna bieg w chwili okreslonej
w art. 646 k.c.

(uchwata z 15 paZdziernika 2024 r., Il CZP 19/24, W. Pawlak, R. Trzaskowski,

K. Weitz)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Rejono-
wy w tasku postanowieniem z 15 lutego 2024 r., | Cz 10/24, zagadnienia
prawnego:

.Czy o0 zwrocie nieuiszczonych kosztéw pomocy prawnej udzielonej
z urzedu przez adwokata albo radce prawnego, w razie wygasniecia
umocowania do reprezentowania uczestnika w toku postepowania
o dziat spadku lub podziat majgtku wspolnego, nalezy orzeka¢ w chwi-
li ztozenia wniosku przez petnomocnika, czy w orzeczeniu konczacym
postepowanie w danej instancji w oparciu o ustalong wartos¢ udziatu
reprezentowanego uczestnika?

W razie odpowiedzi, ze o zwrocie powyzszych kosztéw nalezy orzekac
w chwili ztozenia wniosku przez petnomocnika, czy podstawg do ich
okreslenia powinna by¢ wartos¢ udziatu reprezentowanego uczestnika
wynikajgca ze wskazanej we wniosku wartosci przedmiotu sprawy, czy
wartos¢ udziatu ustalona przez sad na dzien ztozenia wniosku?”

podjat uchwate:

W razie wygasniecia umocowania do reprezentowania uczestnika
postepowania o podziat majatku wspélnego na skutek jego Smierci,

o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej naleznych adwokatowi
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Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

lub radcy prawnemu za pomoc prawng udzielong temu uczestniko-
wi z urzedu, sad orzeka niezwtocznie po ztozeniu wniosku przez petl-
nomocnika.

(uchwata z 16 paZdziernika 2024 r., Ill CZP 14/24, M. Romariska, G. Misiurek,
D. Zawistowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Gliwicach postanowieniem z 25 kwietnia 2024 r., Il Ca 138/23,
zagadnienia prawnego:

. 1) Czy przepisy ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne, w szcze-
g6lnosci przepis art. 14 ust. 2 tej ustawy, wylgczaty mozliwos¢ nabycia
przez zasiedzenie stuzebnosci przesytu na gruntach pokrytych ptynacy-
mi wodami powierzchniowymi,

a w przypadku udzielenia pozytywnej odpowiedzi na to pytanie:

2) czy przewidziane w art. 8 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wod-
ne wytgczenie stosowania tej ustawy dotyczy réwniez mozliwosci naby-
cia stuzebnosci przesytu przez zasiedzenie,

a w przypadku udzielenia negatywnej odpowiedzi na to pytanie:

3) czy przepisy art. 261 ust. 1 pkt 4 oraz art. 264 ust. 1 ustawy z dnia
20 lipca 2017 r. Prawo wodne wytaczajg mozliwo$¢ nabycia przez zasie-
dzenie stuzebnosci przesytu na gruntach pokrytych srédlagdowymi wo-
dami ptyngcymi,

a w przypadku udzielenia negatywnej odpowiedzi na to pytanie:

4) czy po wejsciu w zycie przepisow aktualnie obowigzujgcej ustawy
z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne dopuszczalne jest doliczenie do
okresu posiadania - wymaganego do nabycia przez zasiedzenie stuzeb-
nosci przesytu, a wczesniej stuzebnos$ci gruntowej odpowiadajgce;
w swej tresci stuzebnosci przesytu - czasu, w ktérym pod rzgdzami usta-
wy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne mozliwos¢ nabycia tej stuzebno-
$ci przez zasiedzenie byta wytgczona lub okresu posiadania sprzed wej-
$cia w zycie przepisdw wytgczajgcych te mozliwos¢?”

podjat uchwate:
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Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

Nie jest dopuszczalne obcigzenie stuzebnoscig przesytu gruntéw
pokrytych srédladowymi wodami ptyngcymi.

(uchwata z 16 paZdziernika 2024 r., Il CZP 24/24, M. Romariska, G. Misiurek,
D. Zawistowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Gdansku postanowieniem z 3 kwietnia 2024 r., | AGz 12/24, za-
gadnienia prawnego:

.Czy zakaz egzekucji z art. 312 ust. 4 ustawy z 15 maja 2015 r. Prawo
restrukturyzacyjne ma wptyw na bieg terminu upadku zabezpieczenia
hipotecznego z art. 754' § 1 k.p.c.?”

podjat uchwate:

Termin upadku zabezpieczenia hipotecznego na nieruchomosci
dtuznika (art. 754" § 1 k.p.c.) nie biegnie, gdy na podstawie art. 312
ust. 4 Prawa restrukturyzacyjnego niedopuszczalne jest skierowa-
nie egzekucji do majatku dtuznika.

(uchwata z 23 paZdziernika 2024 r., Ill CZP 25/24, M. todko, A. Doliwa,
P. Telusiewicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Gliwicach postanowieniem z 24 stycznia 2024 r., Ill Ca 100/23,
zagadnienia prawnego:

.Czy w sytuacji, gdy uprawniony z tytutu prawa nabycia nieruchomo-
Sci rolnej Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa, po stwierdzeniu przez
siebie, ze zawiadomienie administracyjnego organu egzekucyjnego nie
zawiera dokumentu wymienionego w art. 4 ust. 5 pkt 2 ustawy i brak
w nim innych danych umozliwiajgcych podjecie decyzji w przedmiocie
skorzystania z uprawnienia, wezwat na piSmie nabywczynie nierucho-
mosci do uzupetnienia zawiadomienia o okreslone dokumenty, co skut-
kowato ostatecznie uzupetnieniem zawiadomienia przez organ egzeku-

11



Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

cyjny; wynikajacy z art. 4 ust. 5 ustawy o ksztattowaniu ustroju rolnego
w zwigzku z art. 598 8 2 k.c. termin do ztozenia przez dziatajgcy na rzecz
Skarbu Panstwa - Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa oSwiadczenia
0 nabyciu nieruchomosci rolnej za zaptatg ceny tej nieruchomosci roz-
poczyna bieg od chwili doreczenia uprawnionemu pierwszego zawiado-
mienia?”

podjat uchwate:

W przypadku nabycia nieruchomosci rolnej w wyniku orzeczenia
organu administracji publicznej wydanego w postepowaniu egze-
kucyjnym w administracji (postanowienia o przyznaniu wtasnosci)
termin do ztozenia oswiadczenia o nabyciu tej nieruchomosci,
o ktérym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r.
o ksztattowaniu ustroju rolnego, nie rozpoczyna biegu, jezeli dore-
czone Krajowemu OsSrodkowi Wsparcia Rolnictwa przez organ ad-
ministracji zawiadomienie nie speilnia wymagan wynikajgcych
z art. 4 ust. 5 tej ustawy w zw. z art. 598 § 1 k.c.

(uchwata z 29 paZdziernika 2024 r., Ill CZP 10/24, M. tochowski, A. Géra-
-Bfaszczykowska, M. Kowalski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Warszawie postanowieniem z 8 marca 2023 r., V ACa 347/22, za-
gadnienia prawnego:

.Czy pomiedzy zadaniem, zgtoszonym jako ewentualne, zwrotu nie-
naleznego Swiadczenia obejmujgcego raty sptacone w wykonaniu nie-
waznej umowy kredytu, zawierajgcej abuzywne klauzule waloryzacyjne
a dochodzonym jako gtéwne zgdaniem zwrotu nienaleznego Swiadcze-
nia obejmujacego czesc¢ tych rat stanowigcych nadptate z powodu bez-
skutecznosci niedozwolonych postanowien umownych zachodzi we-
whnatrzprocesowa zalezno$¢ warunkujaca kolejnosc ich rozpoznania?”

podijat uchwate:

Sad jest zwigzany kolejnoscig zgdan okreslong przez powoda tak-
ze wtedy, gdy powdd zgda zwrotu nienaleznego swiadczenia obej-
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Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

mujgcego czes¢ nadptaconych rat z powodu bezskutecznosci niedo-
zwolonych postanowiei umowy kredytu, a ewentualnie zwrotu
nienaleznego swiadczenia spetnionego w wykonaniu niewaznej
umowy kredytu.

(uchwata z 8 listopada 2024 r., 11l CZP 26/23, D. Doriczyk, P. Grzegorczyk,
M. Koba)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Gdansku postanowieniem z 21 grudnia 2023 r., | ACa 141/22,
zagadnienia prawnego:

.Czy w ramach roszczenia odszkodowawczego podmiotu prowadzg-
cego przedszkole niepubliczne wzgledem gminy po uptywie terminu do
wyptaty dotacji, szkode stanowi sama réznica miedzy kwotg dotacji na-
leznej na podstawie art. 90 ust. 2b ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.
0 systemie osSwiaty (w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 31 grudnia
2016 r.) a kwotg faktycznie wyptacong przez gmine, czy tez dla powsta-
nia szkody konieczne jest réwniez wykazanie, ze prowadzacy takie
przedszkole poniést na jego prowadzenie wydatki w zakresie ksztatce-
nia, wychowania i opieki, na ktérych pokrycie przez dotacje liczyt w okre-
sie, za ktory dotacja byta nalezna?”

przekazat zagadnienie prawne do rozstrzygniecia powiekszone-
mu sktadowi Sgdu Najwyzszego.

(postanowienie z 8 paZdziernika 2024 r., Ill CZP 15/24, T. Szancito,
E. Stefariska, K. Zaradkiewicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Opolu postanowieniem z 10 stycznia 2024 r., Il Cz 438/21, zagad-
nienia prawnego:

.Czy regulacja art. 37 w zwigzku z art. 36 umowy z dnia 24 maja 1993 .
0 pomocy prawnej i stosunkach prawnych w sprawach cywilnych i kar-
nych, na skutek braku odniesienia sie do tej kwestii, umozliwia wybor
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Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

prawa przez obywatela ukraifnskiego majgcego miejsce zwyktego pobytu
w Polsce zgodnie z art. 22 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 650/2012 z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie jurysdykcji, pra-
wa wiasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen, przyjmowania i wy-
konywania dokumentow urzedowych dotyczacych dziedziczenia oraz
w sprawie ustanowienia europejskiego poswiadczenia spadkowego?”

odméwit podjecia uchwaty.
(postanowienie z 9 paZdziernika 2024 r., Ill CZP 11/24, M. todko, A. Doliwa,
P. Telusiewicz)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sqd Najwyz-
szy postanowieniem z 10 maja 2023 r., Il CSKP 1315/22, zagadnienia
prawnego:

.Czy jest dopuszczalna droga sgdowa w sprawie z powddztwa powia-
tu przeciwko Skarbowi Panstwa o zaptate dotacji celowej, o ktérej mowa
w art. 49 ust. 2 ustawy z dnia 13 listopada 2003 r. o dochodach jednostek
samorzadu terytorialnego?”

umorzyt postepowanie.
(postanowienie z 31 paZdziernika 2024 r., Ill CZP 50/23, M. Koba)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Krakowie postanowieniem z 22 wrze$nia 2022 r., Il Ca 2598/21,
zagadnienia prawnego:

»Czy umowa kredytu bankowego indeksowanego jest umowg wza-
jemng w rozumieniu art. 487 8 2 k.c.?”

umorzyt postepowanie.

(postanowienie z 5 listopada 2024 r., Ill CZP 152/22, T. Szancito, E. Stefariska,
M. Sadowski)
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Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

W sprawie z powddztwa wytoczonego przez cztonkéw konsor-
cjum przeciwko zamawiajacemu o uksztattowanie stosunku praw-
nego na podstawie art. 357" k.c. miedzy konsorcjantami istnieje
wspétuczestnictwo konieczne (art. 72 8 2 w zw. z art. 195 k.p.c.).

(wyrok z 24 lipca 2024 r., Il CSKP 968/22, M. Koba, K. Weitz, M. Romariska)

*

Usuniecie z klauzuli przeliczeniowej, zawartej w umowie kredytu
indeksowanego kursem CHF, postanowienia dotyczgcego ustalanej
arbitralnie przez bank marzy banku i pozostawienie w umowie me-
chanizmu przeliczenia CHF na PLN i odwrotnie w oparciu o kursy
sSrednie NBP, do ktérych umowa odsyta, nie prowadzg do istotnej
zmiany umowy powodujgcej jej niewaznosc.

(wyrok z 30 paZdziernika 2024 r., Il CSKP 1939/22, |. Misztal-Konecka,
A. Jurkowska-Chocyk, K. Wesotowski)



OMOWIENIA GLOS ]
| INNYCH KOMENTARZY DO ORZECZEN

teza oficjalna

Niezgodno$¢ miedzy stanem prawnym nieruchomosci ujawnio-
nym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym, o ktérej
mowa w art. 5 u.k.w.h., uzasadniajgca dziatanie rekojmi wiary pu-
blicznej ksigg wieczystych, moze obejmowac takze stan, w ktérym
prawo uzytkowania wieczystego wygasto wskutek uptywu czasu, na
jaki zostato ustanowione, a mimo to nie zostato wykreslone z ksiegi
wieczystej.

teza opublikowana w Krakowskim Przeglgdzie Notarialnym

Oczekiwana przez strone powodowg od strony pozwanej miara
starannosci oznaczataby w istocie obowigzek kontroli notariusza
przez uczestnikdw czynnosci notarialnej, czy przedstawione nota-
riuszowi dokumenty uzasadnialy dokonanie przez niego czynnosci
notarialnej, w tym przypadku sporzadzenie przez niego aktu nota-
rialnego zawierajacego umowe przeniesienia prawa uzytkowania
wieczystego gruntu oraz prawa witasnosci znajdujgcego sie na
gruncie budynku. Tymczasem, zgodnie z art. 80 § 2 ustawy z dnia
14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie, to notariusz przy dokonywaniu
czynnosci notarialnych - w tym wiec przy sporzadzaniu aktu nota-
rialnego - obowigzany jest czuwaé¢ nad zabezpieczeniem praw
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i stusznych intereséw stron oraz innych oséb, dla ktérych czynnosé
ta moze powodowac skutki prawne.

(wyrok z 12 kwietnia 2019 r., | CSK 172/18, D. Doriczyk, P. Grzegorczyk,
G. Misiurek)

Glosa
Witolda Kapusty, Krakowski Przeglad Notarialny 2024, nr 2, s. 27

Autor wskazat, ze Sad Najwyzszy stwierdzit istnienie Scistego logicz-
nego zwigzku pomiedzy wyznaczaniem granicy wiasciwej miary staran-
nosci nabywcy a realizacjg wskazanych w art. 80 § 2 i 3 ustawy z dnia
14 lutego 1991 r. - Prawo o notariacie (dalej: ,pr.not.”) powinnosci zawo-
dowych notariusza. Dopiero stwierdzenie zachowania przez notariusza
nalezytej zawodowej starannosci, np. w zakresie realizacji obowigzku
informacyjnego, pozwala przypisac ztg wiare nabywcy w postaci tatwosci
dowiedzenia sie o niezgodnosci tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym.

Zdaniem glosatora Sad Najwyzszy z tatwoscig przesadzit o kwestii od-
powiedzialnosci notariusza w zakresie realizacji obowigzkdéw wynikaja-
cych z art. 80 § 2i 3 pr.not., ktéra nie podlega rozstrzyganiu w sprawie
o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej.

W ocenie autora: ,nawet przy przyjeciu, ze zasada wiarygodnosci ksigg
wieczystych odnosi sie przede wszystkim do majacego interes prawny
uczestnika obrotu cywilnoprawnego i dziata na jego korzys¢, to notariusz
chocby realizujgc obowigzki zabezpieczenia praw i stusznych interesow
stron, a takze udzielania niezbednych wyjasnien, ma prawo - a w szcze-
golnych przypadkach nawet obowigzek - na nig sie powotac. Biorgc po-
wyzsze pod uwage, trudno przychodzi pogodzi¢ sie z tak tatwo przyjetym
niejako a priori przez sady stanowiskiem przesgdzajgcym o bezprawno-
$ci dziatania notariusza, polegajacej co najmniej na niedopetnieniu przez
niego obowigzku informacyjnego wynikajgcego z art. 80 § 3 pr. not.”.

Autor podkresdlit, ze notariusz powinien odmoéwi¢ dokonania czynno-
$ci notarialnej, jako sprzecznej z prawem, jezeli posiadat absolutnie pew-
ng wiedze o uptywie okresu trwania prawa uzytkowania wieczystego.

(opracowata Sylwia Janas)
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Swiadczenie wyptacane przez ubezpieczyciela w przypadku przed-
terminowego rozwigzania umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpie-
czeniowym funduszem kapitatlowym nie jest Swiadczeniem gtéw-
nym w rozumieniu art. 385' 8 1 zd. 2 k.c.

(uchwata z 24 stycznia 2020 r., Ill CZP 51/19, K. Weitz, A. Koztowska
K. Strzelczyk, OSNC 2020, nr 12, poz. 100; BSN 2020, nr 1, s. 11; MoP 2020,
nr4,s.171; OSP 2020, nr 12, poz. 99; EPS 2020, nr 12, s. 59; Rej. 2020, nr 2,
s. 158; R.Pr. Zeszyty Naukowe 2020, nr 1, s. 244)

Glosa
Magdaleny Szczepanskiej, Prawo Asekuracyjne 2024, nr 2, s. 43

Glosa ma charakter krytyczny.

Istota uchwaty Sgdu Najwyzszego koncentrowata sie wokét zagadnien
powigzanych z istotg $Swiadczenh w umowie ubezpieczenia na zycie
z ubezpieczeniowym funduszem kapitatowym. Autorka glosy rozpoczeta
krytyke pogladu przedstawionego przez Sad Najwyzszy od rozwazan po-
Swieconych charakterowi swiadczeh wykupu catkowitego oraz wykupu
czesciowego, przy czym wskazata na koniecznos¢ uwzglednienia w obu
przypadkach istoty umowy ubezpieczenia z ubezpieczeniowym fundu-
szem kapitatowym. Pod rozwage glosatorka poddata charakterystyke
réznego rodzaju umow wystepujacych w ofercie ubezpieczycieli, w przy-
padku ktorych wystepujg, a nawet dominujg, funkcja ochrony ubezpie-
czeniowej lub funkcja inwestycyjna.

Po przedstawieniu $wiadczen wtasciwych okreslonym typom umow
ubezpieczeniowych autorka staneta w opozycji do stanowiska Sgdu Naj-
wyzszego i przyjeta, ze sktadka ubezpieczeniowa w umowie zawierajgcej
Swiadczenie wykupu catkowitego w tej umowie ,przeznaczona jest na
inwestowanie w fundusze, a wyniki zarzgdzenia aktywami bezposrednio
wptywajg na wysokos¢ wykupu”.

Autorka ostatecznie skonkludowata, ze Swiadczenia wykupu catkowi-
tego i wykupu czesSciowego sg odpowiednikiem Swiadczenia gtéwnego
w omawianych typach uméw ubezpieczen, zwtaszcza gdy wzig¢ pod
uwage, iz w obrocie prawnym wystepujg umowy ubezpieczenia na zycie
z ubezpieczeniowym funduszem kapitatowym o charakterze wytgcznie
inwestycyjnym.
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Glosy do uchwaly opracowaty rowniez A. Wilk (OSP 2020, nr 12,
poz. 99, s. 21) i K. Watdoch (Wiadomosci Ubezpieczeniowe 2021, nr 1,
s. 67).

(opracowat Adrian Wierzchowski)

Do skutecznego ztozenia spétce z ograniczong odpowiedzialno-
$cig oSwiadczenia o rezygnacji z cztonkostwa w zarzadzie przez je-
dynego cztonka zarzadu, ktory jest tez jedynym wspélnikiem tej
spotki, konieczne jest zachowanie warunkéw i formy oswiadczenia
przewidzianych w art. 210 § 2 k.s.h.

(wyrok z 16 grudnia 2020 r., | CSK 802/18, G. Misiurek, A. Koztowska,
W. Pawlak, OSNC-ZD 2022, nr 1, poz. 4; BSN 2021, nr 12, s. 16)

Komentarz

Anny Zbiegien-Turzanskiej, Rocznik Orzecznictwa i PiSmiennictwa z Za-
kresu Prawa Spétdzielczego oraz Prawa Spétek Handlowych, t. XIlI,
Orzecznictwo i piSmiennictwo za rok 2022, 2023, s. 173

Komentarz w przewazajgcej czesci ma charakter aprobujacy.

Teza przedstawiona w wyroku koresponduje ze stanowiskiem wyra-
zonym w uchwale Sgdu Najwyzszego z 31 marca 2016 r., ktéra zostata
wydana przed wejsciem w zycie nowelizacji przepisow Kodeksu spotek
handlowych, w wyniku ktérej dodano art. 202 § 6 k.s.h. W gtéwnej mie-
rze uchwata ta zachowuje aktualnos¢ na gruncie obowigzujgcego stanu
prawnego, w szczegélnosci w zakresie formy oswiadczenia o rezygnadji
sktadanego przez jedynego cztonka zarzgdu spotki z 0.0., bedgcego jedy-
nym jej wspolnikiem.

Z omawianego wyroku Sadu Najwyzszego wynika, ze obowigzek zto-
zenia o$wiadczenia we wskazanej formie i powiadomienia przez notariu-
sza sadu rejestrowego zgodnie z art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 20 sierpnia
1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym ma swoje uzasadnienie, ponie-
waz cztonek zarzadu sktada o$wiadczenie o rezygnacji spétce, w ktérej
jest on jedynym wspolnikiem. W takiej sytuacji zachodzi potrzeba za-
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pewnienia sgdowi rejestrowemu nadzoru nad taka spétka w celu realiza-
cji zasady pewnosci obrotu gospodarczego oraz ochrony intereséw kon-
trahentow tej spofki. Jak stusznie zauwazyt Sad Najwyzszy, koniecznosc
zachowania wymogéw z art. 210 § 2 k.s.h. wynika z faktu, ze w przeciw-
nym razie cztonek zarzadu bez przeszk6d moégtby doprowadzi¢ do znie-
sienia odpowiedzialnosci okreslonej w art. 299 8 1 k.s.h.

W ocenie komentatorki celem zapewnienia bezpieczenstwa obrotu
w wyniku ztozenia rezygnacji nie jest zasadne pozostawienie spotki za-
rowno bez organu uprawnionego do reprezentacji i prowadzenia spraw
spofki, jak i bez organu bedgcego podmiotem okreslonych praw i obo-
wigzkéw roéwniez w sferze odpowiedzialnosci. W tym zakresie autorka
stwierdzita, ze skutecznos$¢ rezygnacji sktadanej przez jedynego cztonka
zarzadu spofki z 0.0., bedgcego jedynym wspolnikiem tej spétki, powinna
by¢ powigzana z aktem powotania nastepcy w zarzadzie spétki jednooso-
bowej. Przyjecie takiej koncepcji zapewnia bezpieczenstwo obrotu, a ko-
niecznos$¢ odroczenia momentu skutecznosci rezygnacji nie zachodzi.

Autorka wskazata rowniez na potencjalne ryzyko ominiecia restrykcyj-
nego rezimu prawnego wynikajacego z art. 210 § 2 k.s.h. przez wygasze-
nie mandatu jedynego cztonka zarzgdu nie na skutek ztozenia o$wiad-
czenia o rezygnacji, lecz na zasadach ogoélnych, a zatem w wyniku
odwotania uchwata zgromadzenia wspdlnikéw. Zaznaczyta przy tym, ze
w spotce jednoosobowej, w ktérej jedyny wspodlnik jest zarazem jedy-
nym cztonkiem zarzadu, przedstawione przesuniecie kompetencyjne nie
zmieni faktycznego decydenta, gdyz jedyny wspélnik, wykonujac upraw-
nienia zgromadzenia wspolnikéw (art. 156 k.s.h.), jest zarazem jedynym
cztonkiem zarzadu. Jednoczesnie nie mozna uznac uchwaty jedynego
wspolnika o odwotaniu samego siebie z funkgji jedynego zarzadcy za
czynno$¢ prawng w rozumieniu art. 210 8 2 k.s.h., a zatem czynnos$¢
prawng miedzy jedynym wspdlnikiem a reprezentowang przez niego
spotka, nawet pomimo objecia zakresem przedmiotowym powotanego
przepisu czynnosci prawnych jednostronnych. Na gruncie art. 173 § 1
k.s.h. uchwata jedynego wspéinika wykonujgcego uprawnienia zgroma-
dzenia wspdlnikéw nie stanowi oswiadczenia woli ztozonego spoétce jako
odrebnemu podmiotowi prawa. Tym samym uchwata o odwotaniu
cztonka zarzgdu nie wymaga formy szczegéinej.
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W ocenie autorki dziatanie jedynego wspdlnika o odwotaniu samego
siebie z funkcji jedynego zarzgdcy moze byc¢ réwniez kwalifikowane jako
naduzycie prawa (art. 5 k.c. w zw. z art. 2 k.s.h.), w sytuacji gdy nie powo-
tano nastepcy. Wéwczas sad rejestrowy powinien odmowi¢ dokonania
wpisu w rejestrze przedsiebiorcow.

Reasumujac, zdaniem autorki komentarza warunkiem skutecznosci
rezygnacji sktadanej przez jedynego cztonka zarzgdu spoétki z 0.0. bedgce-
go jedynym wspolnikiem tej spotki jest powotanie nastepcy w zarzadzie
spoftki jednoosobowej. Spetnienie tego warunku zapewnia bezpieczen-
stwo obrotu i ochrone intereséw kontrahentéw sp6tki z uwzglednieniem
art. 299 § 1 k.s.h. Natomiast w przypadku braku wyznaczenia nowego
piastuna dziatanie jedynego wspdinika mozna kwalifikowa¢ jako naduzy-
cie prawa.

(opracowata Daria Rakwat)

*

Dom maklerski, ktory wspoétdziatat w emisji obligacji przez spot-
ke akcyjna, jest na podstawie art. 484 k.s.h. obowigzany do napra-
wienia szkody poniesionej przez nabywce obligacji, jezeli w doku-
mentach majacych zwigzek z ta emisjg zamiescit fatszywe dane lub
zatait okolicznosci dotyczgce stanu majgtkowego spotki, ktére po-
winny by¢ ujawnione zgodnie z obowigzujgcymi przepisami. Odpo-
wiedzialnos¢ ta jest oparta na zasadzie winy.

(wyrok z 14 kwietnia 2021 r., | CSKP 28/21, J. Widto, M. tochowski,
M. todko, OSNC-ZD 2022, nr 1, poz. 12; BSN 2021, nr 12, s. 19)

Komentarz

Dominiki Wajdy, Rocznik Orzecznictwa i PiSmiennictwa z Zakresu Pra-
wa Spotdzielczego oraz Prawa Spoétek Handlowych, t. Xlll, Orzecznictwo
i piSmiennictwo za rok 2022, 2023, s. 217

Autorka zaaprobowata stanowisko, ze w okolicznos$ciach sprawy do-
szto do wypetnienia hipotezy art. 484 k.s.h. Podkreslita, ze przepis ten
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moze znalez¢ zastosowanie nie tylko do cztonkédw organdéw spotki, ale
do wszystkich, ktérzy wspétdziatali w wydaniu przez spotke obligacji,
o ile dopuscili sie aktu dezinformowania os6b biorgcych udziat w obro-
cie papierami wartosciowymi. W komentarzu przychylono sie do pogla-
du uzalezniajgcego odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg domu makler-
skiego od przestanki winy, przy czym moze chodzi¢ zaréwno o wine
umyslng, jak i nieumysing. Nabywca obligacji dochodzgcy naprawienia
szkody od domu maklerskiego powinien zatem wykazac¢, ze pozwany
rozpowszechniat fatszywe informacje o stanie majgtkowym spotki bgdz
zatait dane, ktére podlegaty ujawnieniu na podstawie obowigzujgcych
przepiséw, a ponadto powinien wykaza¢ fakty dowodzgce zawinionego
dziatania badz zaniechania strony pozwane;.

(opracowata Agnieszka Gotab)

teza oficjalna

Zawinione zaniechanie niezgloszenia przez cztonkéw zarzadu
whniosku o ogloszenie upadtosci spétki moze stanowi¢ wystepek
okreslony w art. 586 k.s.h. Ustalenie, czy czyn niedozwolony stano-
wi przestepstwo, moze naleze¢ do sadu orzekajacego w sprawie
o naprawienie szkody. Odnosi sie to zaréwno do sytuacji, w ktérej
w sprawie nie doszto do wydania orzeczenia w postepowaniu kar-
nym, jak i sytuacji, w ktérej postepowanie karne zostato umorzone.
W przypadkach nieobjetych art. 11 k.p.c. sad cywilny ma kompeten-
cje do samodzielnego stwierdzenia, czy czyn niedozwolony, stano-
wigcy zrédto szkody, jest przestepstwem. Musi jednak tego doko-
naé zgodnie z regutami prawa karnego, co oznacza koniecznos¢
ustalenia znamion przedmiotowych i podmiotowych przestepstwa.

teza opublikowana w Roczniku Orzecznictwa i Pismiennictwa z Zakresu
Prawa Spdtdzielczego oraz Prawa Spdétek Handlowych
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Nie kazde zachowanie cztonka zarzadu spétki, ktére uzasadnia
jego odpowiedzialnos¢ na podstawie art. 299 k.s.h., moze i musi by¢
kwalifikowane jako przestepstwo z art. 586 k.s.h. Poniewaz z fak-
tem popetlnienia przestepstwa, ktérym zostata wyrzgdzona szkoda
majatkowa, taczy sie diuzszy termin przedawnienia roszczenia,
okolicznosci wskazujace na czyn zabroniony muszg by¢ udowodnio-
ne w taki sposéb, aby wykluczaty watpliwosci w tej materii.

(wyrok z 16 wrzesnia 2021 r., IV CSKP 29/21, M. todko, M. tochowski,
J. Misztal-Konecka)

Komentarz

Anny Zientary, Rocznik Orzecznictwa i PiSmiennictwa z Zakresu Prawa
Spoétdzielczego oraz Prawa Spétek Handlowych, t. XIIl, Orzecznictwo i pi-
Smiennictwo za rok 2022, 2023, s. 191

Komentatorka podkresla, ze wyrok zastuguje na szczegdlng uwage
wobec podjetych w nim rozwazan w kwestii zwigzania sadu cywilnego
wyrokiem karnym przy orzekaniu o odpowiedzialnosci odszkodowaw-
czej cztonkdw zarzadu spétki z 0.0. na podstawie art. 299 8 1 k.s.h. Za-
znacza ona, ze w dotychczasowym orzecznictwie sagdow cywilnych kon-
sekwentnie przyjmowane jest stanowisko, iz dokonujgc ustalen, czy czyn
niedozwolony stanowi jednoczes$nie przestepstwo, konieczne jest
uwzglednienie zasad prawa karnego, w tym wskazanie, ze doszto do wy-
petnienia znamion przestepstwa. W komentowanym judykacie - jak
podkresla A. Zientara - kluczowe byto przetozenie dotychczasowego po-
dejscia orzeczniczego w kwestii ustalenia przez sad cywilny, iz doszto do
popetnienia przestepstwa, na zagadnienie przypisania cztonkom zarza-
du spotki z 0.0. odpowiedzialno$ci odszkodowawczej z art. 299 § 1 k.s.h.
przez rozstrzygniecie, na kim spoczywa ciezar dowodu dla wykazania, ze
Czyn w postaci nieztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci jest przestep-
stwem. Watpliwosci wigzg sie z tym, ze w art. 299 k.s.h. ustawodawca
zdecydowat sie na wprowadzenie domnieman, ktére majg utatwi¢ przy-
pisanie cztonkom zarzadu odpowiedzialnosci odszkodowawczej przewi-
dzianej w tym przepisie. Z art. 299 k.s.h. wynika bowiem domniemanie:
1) szkody po stronie wierzyciela w wysokosci wierzytelnosci niewyegze-
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kwowanej od spotki; 2) zwigzku przyczynowego pomiedzy tg szkoda
a nieztozeniem wniosku o ogtoszenie upadtosci we wtasciwym terminie;
3) winy cztonka zarzgdu w nieztozeniu wniosku o ogtoszenie upadtosci
we witasciwym czasie. Z punktu widzenia wierzyciela domniemania spro-
wadzajg sie do tego, ze nie musi on wykazywac stosownych okolicznosci,
gdyz wystarcza przedtozenie tytutu egzekucyjnego stwierdzajgcego zo-
bowigzanie spofki istniejgce w czasie petnienia przez pozwanego funkg;ji
cztonka zarzadu, i wykaze, ze egzekucja z majatku spotki okazata sie bez-
skuteczna. Ciezar dowodu zostaje zatem przerzucony na pozwanego
cztonka zarzadu, ktéry - dla wytgczenia swojej odpowiedzialnosci od-
szkodowawczej - powinien doprowadzi¢ do obalenia stosownych do-
mnieman.

Jednak, jak zasadnie przyjeto w komentowanym wyroku, domniema-
nie wynikajace z art. 299 k.s.h. dotyczy winy cztonka zarzadu co do nie-
ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci we wiasciwym czasie, a nie
tego, ze nieztozenie takiego wniosku stanowi przestepstwo. W konse-
kwencji, z powotaniem sie na art. 299 k.s.h., nie mozna twierdzi¢, ze nie-
ztozenie wniosku o ogtoszenie upadtosci albo ztozenie w niewtasciwym
czasie jest robwnoznaczne z popetnieniem przestepstwa przez cztonka
zarzadu. Okolicznos¢ popetnienia przestepstwa przez pozwanego pia-
stuna powinna by¢ udowodniona przez wierzyciela (powoda), zwtaszcza
gdy ten chce sie na nig powotac i skorzystac z dtuzszego terminu prze-
dawnienia roszczenia (w zwigzku z tym, ze jego szkoda powstata w wyni-
ku popetnienia przestepstwa).

W ocenie A. Zientary na aprobate zastuguje réwniez stanowisko Sadu
Najwyzszego wyrazone w komentowanym wyroku, ze sad cywilny nie
jest wiadny przyja¢, iz skazanie pozwanego cztonka zarzadu za przestep-
stwo przeciwko wierzycielom (art. 301 § 1 i art. 302 § 2 k.k.) jest réwno-
znaczne z uznaniem, ze dopuscit sie on takze przestepstwa z art. 586
k.s.h. Skazanie cztonka zarzgdu za przestepstwo zart. 301 § 1 lub art. 302
§ 2 k.k. wskazuje jedynie, ze sprawca miat wiedze co do wystgpienia sta-
nu uzasadniajgcego ztozenie wniosku o ogtoszenie upadtosci, a nie ze
miat on Swiadomos¢ tego, iz juz zaistniaty przestanki do zgtoszenia takie-
go wniosku. Kryminalizacji na podstawie art. 301 § 1 i art. 302 § 1 k.k. nie
podlega dziatanie na szkode wierzycieli podjete w czasie, gdy stan nie-
wyptacalnosci juz nastgpit. Prawomocne skazanie za wymienione wyzej
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przestepstwo oznacza, iz w czasie czynu wskazanego w sentencji wyroku
karnego nie byto podstaw do ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci
spotki z 0.0., gdyz w tym czasie spétka nie znajdowata sie w stanie niewy-
ptacalnosci, ale byta jedynie zagrozona wystgpieniem takiego stanu.
Skoro spétka (dtuznik) jest juz niewyptacalna, to jest oczywiste, ze w tym
samym czasie nie zachodzi stan zagrozenia niewyptacalnoscig lub upa-
dtoscig, a zatem w danym czasie cztonek zarzgdu nie moze wyczerpac
swoim dziataniem znamion przestepstwa z art. 300 8 1i 3 k.k. oraz prze-
stepstwa z art. 302 8 1 k.k.

(opracowat Pawet Popardowski)

*

1.Z art. 203 § 1 zd. 2 k.s.h. nie wynika konieczno$¢ wspé6twystepo-
wania stosunku korporacyjnego i stosunku zobowigzaniowego na-
wigzywanego w zwigzku z powotaniem do petnienia funkcji cztonka
zarzadu.

2. Uchwata spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig o ustaleniu
wynagrodzenia na rzecz cztonka zarzadu nie moze, wobec braku
podstawy do dokonania jednostronnej czynnosci prawnej, dopro-
wadzi¢ do powstania zobowigzania.

(wyrok z 14 paZdziernika 2021 r., | CSKP 232/21, J. Misztal-Konecka,
B. Janiszewska, T. Szancito, OSNC 2022, nr 5, poz. 55; BSN 2022, nr 5, s. 11)

Glosa

Piotra Piniora, Rocznik Orzecznictwa i PiSmiennictwa z Zakresu Prawa
Spoétdzielczego oraz Prawa Spoétek Handlowych, t. XIll, Orzecznictwo i pi-
Smiennictwo za rok 2022, 2023, s. 163

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor podzielit swoje rozwazania na trzy czesci.

W pierwszej odnosi sie on do oceny relacji miedzy cztonkostwem
w organie a zawarciem z cztonkiem tego organu dodatkowej umowy
zwigzanej z petnieniem funkcji. W tym zakresie przyjat za stuszne stano-
wisko Sgdu Najwyzszego, w ktérym Sad neguje koniecznos¢ ,wspotist-
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nienia” dwoch stosunkéw prawnych, tj. stosunku korporacyjnego i sto-
sunku zobowigzaniowego nawigzywanego w zwigzku z powotaniem do
petnienia funkcji cztonka zarzadu. Glosator uwaza, ze stusznie przyjat
Sad Najwyzszy w glosowanej uchwale, iz art. 210 k.s.h. ma charakter
ochronny. Wobec tego do kwestii tej ustosunkowat sie réwniez Sad Naj-
wyzszy, trafnie uznajgc, ze zajecie stanowiska jeszcze dalej idgcego,
w Swietle ktorego z zakresu dziatania art. 210 k.s.h. bytoby wytgczone
takze zawieranie z cztonkiem zarzgdu umoéw prawa cywilnego dotycza-
cych petnionej przez niego funkgcji, skutkowatoby pozbawieniem znacze-
nia art. 210 k.s.h. Podwazatoby to doniostos¢ tej regulacji dla zapewnie-
nia nalezytej ochrony intereséw spoétki. Zdaniem glosatora podkresli¢
trzeba, ze przepis ten spetnia funkcje ochronng, a wprowadzenie zasady
reprezentowania spoétki w stosunkach z cztonkami zarzadu przez rade
nadzorczg badz petnomocnika ustanowionego uchwatg zgromadzenia
wspolnikdw zwigzane jest z ochrong interesu spétki przed dokonywa-
niem niekorzystnych dla niej czynnosci prawnych.

W drugiej czesci glosator dokonuje analizy stosunku cztonkostwa
w organie spotki kapitatowej (osoby prawnej). W tym kontekscie uwaza
on, ze jest to stosunek prawny o charakterze obligacyjno-organizacyj-
nym, do ktérego odpowiednio mozna stosowac przepisy o umowie zle-
cenia i w konsekwencji z ktorego wynika zobowigzanie do nalezytego
sprawowania mandatu przez cztonka zarzadu.

W trzeciej czeSci autor analizuje zagadnienie odptatnosci petnienia
przez cztonka zarzadu funkcji w spoétce oraz konsekwencji podjecia
uchwaty przyznajgcej wynagrodzenie dla cztonka zarzadu. Jego zdaniem
taka uchwata wywotuje skutki prawne ksztattujgce tres¢ stosunku praw-
nego, w konsekwencji moze to prowadzi¢ do powstania roszczenia wo-
bec spotki o zaptate wynagrodzenia.

(opracowat Pawet Suski)

*

Uzyte w art. 299 § 2 k.s.h. okreslenie ,,wtasciwy czas” do zgtosze-
nia wniosku o ogtoszenie upadiosci winno byé odczytywane
z uwzglednieniem z jednej strony okreslonego w art. 21 ust. 2 usta-
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wy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe obowigzku czton-
ka zarzadu spétki dopetnienia tej czynnosci w terminie dwéch tygo-
dni (od 1 stycznia 2016 r. w terminie 30 dni) od dnia, w ktérym
wystapita podstawa do ogtoszenia upadtosci, z drugiej zas strony -
funkcji art. 299 k.s.h. oraz celu postepowania upadtosciowego, ja-
kim jest ochrona wierzycieli spétki przed konsekwencjami pozba-
wienia ich mozliwosci zaspokojenia swoich roszczeri. Wtasciwym
czasem na zgtoszenie wniosku jest moment, w ktérym wprawdzie
wszystkich wierzycieli nie da sie juz zaspokoi¢, ale istnieje jeszcze
majatek spotki pozwalajacy na przynajmniej czesciowe zaspokoje-
nie wierzycieli w postepowaniu upadtosciowym.

(wyrok z 15 paZdziernika 2021 r., | CSKP 159/21, K. Strzelczyk, W. Pawlak,
R. Trzaskowski)

Glosa

Macieja Kalinskiego, Rocznik Orzecznictwa i PiSmiennictwa z Zakresu
Prawa Spotdzielczego oraz Prawa Spétek Handlowych, t. Xlll, Orzecznic-
two i piSmiennictwo za rok 2022, 2023, s. 200

Komentarz ma charakter aprobujgcy.

W pierwszej kolejnosci glosator wskazat, ze w analizowanym rozstrzy-
gnieciu Sad Najwyzszy skupit sie na kwestii przestanek zwalniajgcych
z odpowiedzialnosci cztonka zarzadu w spotce z ograniczong odpowie-
dzialnoscig za zobowigzania spotki (art. 299 k.s.h.). Komentator podkre-
$lit, ze przedmiotem jego zainteresowania w komentowanej glosie byta,
przede wszystkim, kwestia zgtoszenia przez strone pozwang wniosku
o ogtoszenie upadtosci we wtasciwym terminie. W aktualnym stanie
prawnym termin ten wynosi trzydziesci dni. Ztozenie wniosku przez wie-
rzycieli po tym terminie jest obojetne prawnie dla odpowiedzialnosci
cztonkdéw zarzadu spotki z 0.0. Podnoszenie przez wierzycieli okoliczno-
$ci w postaci przewlektosci postepowania sgdowego byto, jak wskazat
glosator, w realiach przedmiotowej sprawy, pozbawione sprawczosci
(brak odpowiedniej przestanki zwalniajgcej w art. 299 § 2 k.s.h.). Komen-
tator zaznaczyt, ze przewlektos¢ postepowania sgdowego z wniosku wie-
rzycieli nie moze by¢ uwazana za automatycznie zwalniajgcg cztonkéw
zarzadu z odpowiedzialnosci. £gczace sie za$ z rozpoznaniem takiego

27



Omédwienia glos i innych komentarzy do orzeczeri

whniosku faktyczne (to jest bez przewlektosci) zaspokojenie wierzycieli
stanowitoby wypetnienie przestanki zwalniajgcej w postaci braku, ewen-
tualnie zmniejszenia szkody. Nastepnie autor glosy stwierdzit, iz przy
ustalaniu ,wtasciwego czasu” do ztozenia wniosku (art. 299 k.s.h.) trzeba
wzigc pod uwage te okolicznos¢, ze oprécz spetnienia przestanki niewy-
ptacalnosci powinien jednoczes$nie istnie¢ majatek spotki, ktory gwaran-
towatby zaspokojenie wierzycieli, przynajmniej w czesci, w toku postepo-
wania upadtosciowego.

Autor podkreslit, ze powyzsza materialna przestanka w istotny sposéb
ogranicza okres, w jakim ztozenie wniosku o upadto$¢ przez strone po-
zwang zwolnitoby jg od odpowiedzialnosci. Z tych wszystkich wzgledéw
autor komentarza uznat stanowisko Sgdu Najwyzszego za trafne.

(opracowat Przemystaw Guminski)

Zawarcie przez spétke akcyjng umowy poreczenia za dtug mat-
zonka, pozostajgcego z cztonkiem zarzadu tej spotki w ustroju
wspolnosci ustawowej, wymaga zgody walnego zgromadzenia
(art. 15§ 1 k.s.h.).

(uchwata z 12 stycznia 2022 r., Ill CZP 67/22, |. Grela, M. todko, T. Szancito,
OSNC 2022, nr 7-8, poz. 77; BSN 2022, nr 1, s. 51; Glosa 2022, nr 4, s. 7, NPN
2022, nr 2,s. 107)

Komentarz

Janusza Gajdy, Rocznik Orzecznictwa i PiSmiennictwa z Zakresu Prawa
Spoétdzielczego oraz Prawa Spoétek Handlowych, t. XIll, Orzecznictwo i pi-
Smiennictwo za rok 2022, 2023, s. 126

Komentarz ma charakter aprobujacy zaréwno co do tezy uchwaty, jak
i argumentacji zawartej w jej uzasadnieniu.

Autor poczynit jednak kilka uwag krytycznych wzgledem wywodow do-
konanych przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu komentowanej uchwaty.
Zgodzit sie, ze istotg omawianego problemu jest wyktadnia zawartego
w art. 15 8 1 k.s.h. okreslenia ,na rzecz ktérejkolwiek z tych osdb”. Waskie
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rozumienie tego sformutowania prowadzi do wniosku, ze przepis ten ma
zastosowanie do uméw zawieranych przez spétke akcyjng z cztonkiem
zarzadu, jezeli w wyniku jej zawarcia korzy$¢ odnosi ten cztonek zarzadu.
Stanowisko to wynika z literalnego, wrecz ,stownikowego” znaczenia po-
je¢ w nim zawartych. Sad Najwyzszy powotat bogate orzecznictwo Sgdu
Najwyzszego, z ktérego wynika, ze dla wyktadni tego pojecia ma znacze-
nie nie tylko to, kto zawiera umowe ze spotkg, ale przede wszystkim to,
kto jest rzeczywistym beneficjentem tej umowy, a wiec kto odnosi ko-
rzys¢ z czynnosci prawnej dokonanej przez sp6tke. Omawiane pojecie
dotyczy zatem umoéw zawieranych w interesie tych oséb, w tym takze
z ich bliskimi, czyli np. z ich matzonkiem.

Sad Najwyzszy zwrocit uwage, ze szeroka wyktadnia omawianego po-
jecia prowadzi jednak do wniosku, ze chodzi w nim o umowy o $wiadcze-
nie na rzecz osoby trzeciej w rozumieniu art. 393 k.c. Stanowisko to wy-
nika z wyktadni funkcjonalnej art. 15 § 1 k.s.h., ktérego celem jest
ochrona interesu spotki kapitatowej przed niewtasciwym wykorzysta-
niem przez cztonkow jej zarzadu przystugujgcego im prawa do reprezen-
tacji. Wzglad na ochrone intereséw spotki oraz akcjonariuszy skutkuje
zatem koniecznoscig uzyskania zgody walnego zgromadzenia spotki na
zawarcie umowy, ktéra w sposdb bezposredni lub posredni rzutuje na
sytuacje zarzadcy.

Autor poczynit jednak kilka uwag do argumentdédw podniesionych
w uzasadnieniu komentowanej uchwaty. Zakwestionowat stwierdzenie
Sgdu Najwyzszego, ze w niniejszej sprawie nie ma znaczenia, iz matzon-
kowie wspdlnie zaciggneli zobowigzanie, co moze wprowadza¢ w btad
co do ich odpowiedzialnosci solidarnej (art. 370 k.c.). Watpliwosci autora
budzi stwierdzenie Sadu Najwyzszego, ze matzonkowie ponoszg odpo-
wiedzialnos$¢ solidarng tylko za zobowigzania zaciggniete przez jednego
z nich w sprawach wynikajacych z zaspokajania zwyktych potrzeb rodzi-
ny (art. 30 8 1 k.r.o.). Komentator wskazat, ze obok powotanego art. 30
§ 1 k.r.o. odpowiedzialno$¢ solidarng matzonkéw przewiduja takze inne
przepisy, tj. art. 370, 441, 614 k.c.

Watpliwosci komentatora budzg takze wywody Sgdu Najwyzszego do-
tyczace zastosowania art. 41 k.r.o. Z tresci tego przepisu wynika bowiem
wprost, ze dotyczy on sytuacji, w ktérej jeden matzonek zaciggnat zobo-
wigzanie, a nie sytuacji, w ktorej oboje matzonkowie uczynili to wspdlnie.
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Autor wskazat na koniecznos$¢ rozréznienia wspdlnie oraz zgodnie zacig-
gnietych przez oboje matzonkéw zobowigzan od zobowigzan zaciggnie-
tych przez jednego z nich, ale za zgodg drugiego. Sad Najwyzszy w uza-
sadnieniu komentowanej uchwaty moéwi jednak o wzajemnym wyrazeniu
zgody w przypadku wspdlnego zaciggniecia zobowigzania przez matzon-
kow. Autor dodat, ze redakcja art. 41 k.r.o. wytgcza z zakresu jego zasto-
sowania sytuacje, w ktorej dtuznikami sg oboje matzonkowie, a skoro tak,
to w sprawie zastosowanie znajdujg zasady ogoélne, a nie art. 41 k.r.o.

(opracowata Elzbieta Konarska)

*

Jezeli naruszenie zakazu konkurencji, o ktérym mowa w art. 56
§ 2 k.s.h., polega na podjeciu dajacych sie zindywidualizowaé¢, po-
wtarzajacych sie zachowan, roszczenia wspodlnika przewidziane
w art. 57 § 1 k.s.h. przedawniajg sie z uptywem szesciu miesiecy od
dnia, gdy wszyscy pozostali wspélnicy dowiedzieli sie o naruszeniu
zakazu, nie pézniej jednak niz z uptywem trzech lat (art. 57 § 2
k.s.h.), liczonych odrebnie w stosunku do kazdego zachowania.

(uchwata z 12 stycznia 2022 r., Ill CZP 78/22, J. Grela, M. todko, T. Szancito,
OSNC 2022, nr 9, poz. 81; BSN 2022, nr 1, s. 52; Glosa 2022, nr 4, s. 19)

Komentarz

Aleksandra Witosza, Rocznik Orzecznictwa i PiSmiennictwa z Zakresu
Prawa Spoétdzielczego oraz Prawa Spotek Handlowych, t. XllI, Orzecznic-
two i piSmiennictwo za rok 2022, 2023, s. 140

Komentarz ma charakter aprobujgcy.

Autor zwrdcit uwage, ze omawiana uchwata rozstrzyga istotng watpli-
wos¢ dotyczacg liczenia terminu przedawnienia roszczen w sprawach
powtarzajgcych sie, zindywidualizowanych naruszen zakazu konkuren-
¢ji. Komentator stwierdzit, ze w zakresie tego zagadnienia istniata mozli-
wos¢ zajecia jednego z trzech stanowisk. Pierwsze zaktada, ze termin
przedawnienia w tych sprawach nalezy liczy¢ od rozpoczecia naruszenia
zakazu konkurencji. Drugie stanowisko przyjmuje, ze momentem tym
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jest zakonczenie naruszenia zakazu konkurencji. Trzecie stanowisko za-
ktada natomiast liczenie terminu przedawnienia odrebnie dla kazdego
zindywidualizowanego naruszenia. Podziat ten stanowi pewne uprosz-
czenie, gdyz istotne znaczenie dla rozstrzygniecia tej kwestii ma moment
dowiedzenia sie 0 naruszeniu przez ostatniego wspolnika (art. 57 8 2
k.s.h.). Tak wiec zagadnienie rozstrzygniete w uchwale mozna sprowa-
dzi¢ do kwestii, czy istotne jest powziecie wiedzy o rozpoczeciu naru-
szen, czy o zakonczeniu tych naruszen, czy tez dla kazdego przypadku
z osobna nalezy odrebnie oceniac wiedze pozostatych wspdélnikéw o na-
ruszeniu zakazu konkurencji. Analogicznie ocenia sie kwestie terminu
drugiego, maksymalnego, tj. trzyletniego, liczonego od naruszenia zaka-
zu konkurencji.

Komentator zauwaza, ze w tle omawianego zagadnienia prawnego
pozostaje istotna kwestia systemowa dotyczaca charakteru odpowie-
dzialnosci naruszyciela. Z uzasadnienia komentowanej uchwaty mozna
wywnioskowac, ze Sad Najwyzszy opowiedziat sie za deliktowym charak-
terem tej odpowiedzialnosci. Autor zwrocit jednak uwage, ze podstawg
tej odpowiedzialnosci moze tez by¢ naruszenie tresci umowy spotki, co
przemawia za jej kontraktowym charakterem. W doktrynie pojawia sie
w tym zakresie koncepcja prowadzenia cudzych spraw bez zlecenia. Au-
tor dodat, ze przedawnienie roszczen z tytutu naruszenia zakazu konku-
rencji zostato uregulowane w art. 57 k.s.h., a przepis ten ma charakter
lex specialis wzgledem przepiséw ogdlnych dotyczacych przedawnienia
roszczen.

Odnosnie do zagadnienia gtdwnego autor odrzucit koncepcje liczenia
terminu przedawnienia roszczen z tytutu naruszenia zakazu konkurencji
od chwili rozpoczecia albo zakonczenia naruszen. Za tym stanowiskiem
przemawia przede wszystkim wzglagd na koncepcje racjonalnego usta-
wodawcy. Komentator dostrzegt, ze Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
uchwaly podnidst argumenty Swiadczgce o prébie wywazenia intereséw
stron konfliktu i tym samym zapewnieniu bezpieczehstwa obrotu. W ten
sposodb Sad Najwyzszy przyjat rozwigzanie posrednie.

Autor zauwazyt jednak, ze z uzasadnienia uchwaty wynika, iz termin
przedawnienia nalezy liczy¢ odrebnie dla kazdego dnia trwania stanu
naruszenia zakazu konkurencji. Stwierdzit, ze mozna odnie$¢ wrazenie,
iz w koncepcji tej Sgd Najwyzszy kwestionuje ustalenia faktyczne Sadu
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Apelacyjnego przedstawiajgcego zagadnienie prawne do rozstrzygnie-
cia, gdyz w tresci uchwaty odmiennie niz w jej uzasadnieniu Sad Najwyz-
szy wskazuje na powtarzajgce sie zachowania, ktére da sie zindywiduali-
zowa¢, oraz na liczenie terminu odrebnie w stosunku do kazdego
zachowania, bez koniecznosci liczenia terminu odrebnie dla kazdego
dnia. Zdaniem komentatora w sprawie istotnym zagadnieniem jest nie
tylko przedstawiony problem prawny, ale takze ocena stanu faktycznego.

W konkluzji autor doszedt do przekonania, ze w sytuacji, w ktérej jed-
nostkowy akt naruszenia trwatby dtuzej niz jeden dzien, ale mozna go
oceni¢ nie jako stan jednorodny, lecz odrebne, rozciggniete w czasie na-
ruszenie, to termin przedawnienia powinien liczy¢ sie od zakonczenia
naruszenia. Uzasadnieniem tego pogladu jest wptyw sposobu obliczania
terminu przedawnienia na zakres odpowiedzialno$ci odszkodowawczej.

Glose do orzeczenia opracowat réwniez K. Zacharzewski (Biatostockie
Studia Prawnicze 2023, nr 4, s. 265).

(opracowata Elzbieta Konarska)

Nieruchomosé¢, ktdorej wiascicielowi przystuguje wynikajgce
z art. 4 ust. 4 oraz art. 24" ust. 6 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o spoétdzielniach mieszkaniowych uprawnienie do korzystania
z drég wewnetrznych taczacych sie z droga publiczng, ma odpo-
wiedni dostep do drogi publicznej w rozumieniu art. 145 § 1 k.c.

(uchwata z 28 stycznia 2022 r., Il CZP 19/22, A. Piotrowska, K. Strzelczyk,
D. Zawistowski, OSNC 2022, nr 10, poz. 97; BSN 2022, nr 1, s. 61)

Komentarz

Ryszarda Strzelczyka, Rocznik Orzecznictwa i PiSmiennictwa z Zakresu
Prawa Spotdzielczego oraz Prawa Spoétek Handlowych, t. XIll, Orzecznic-
two i piSmiennictwo za rok 2022, 2023, s. 96

Komentarz ma charakter aprobujacy.
Autor komentarza zwrécit uwage, ze zagadnienie, ktérym zajat sie Sad
Najwyzszy, dotyczyto czesto wystepujgcego problemu zwigzanego z ko-
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rzystaniem z drég wewnetrznych nalezgcych do spoétdzielni mieszkanio-
wej, w celu dotarcia do drogi publicznej przez witascicieli doméw jedno-
rodzinnych oraz mieszkan, ktorzy nie sg cztonkami spétdzielni, a ktérych
nieruchomosci potozone sg na obszarze zarzgdzanym przez spétdziel-
nie. Osoby takie, czujac sie zalezne od spotdzielni, cho¢ nie tgczy ich z nig
zaden stosunek prawny, oraz obawiajac sie zmniejszenia wartosci nieru-
chomosci z uwagi na brak dostepu do drogi publicznej, wystepowaty do
sgdoéw o ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej. Komentator pod-
kreslit, ze kazda nieruchomos¢ powinna mieé zapewniony dostep do
drogi publicznej, za$ w razie jego braku wiascicielowi nieruchomosci
przystuguje uprawnienie wynikajgce z art. 145 k.c.

Aprobujgc stanowisko Sadu Najwyzszego dotyczace rozrdznienia
w art. 2 pkt 14 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospo-
darowaniu przestrzennym (dalej: ,u.p.z.p."”) dostepu do drogi publicznej
w sposOb bezposredni oraz posredni przez droge wewnetrzng lub stu-
zebnos$¢ drogowa pod warunkiem, ze zaréwno droga wewnetrzna, jak
i stuzebnos$¢ drogowa miaty potgczenie z drogg publiczng, autor komen-
tarza wskazat na korelacje pomiedzy art. 2 pkt 14 u.p.z.p. i art. 145 k.c.

Komentator zwrécit réwniez uwage na rozroznienie przez Sad Naj-
wyzszy dwoch sytuacji, ktorych efektem jest brak odpowiedniego doste-
pu do drogi publicznejw rozumieniu art. 145 k.c., wynikajacych z tego, ze
(1) nieruchomos¢ nie posiada bezposredniego, fizycznego dostepu do
drogi publicznej, (2) nieruchomos¢ posiada bezposredni, fizyczny dostep
do drogi publicznej, jednak nie jest on odpowiedni pod wzgledem fak-
tycznym lub prawnym.

Podkreslit tez, ze w sprawie o ustanowienie stuzebnosci drogi koniecz-
nej najwazniejsze sg okolicznosci faktyczne danej sprawy oraz konieczne
jest zachowanie réwnowagi pomiedzy interesami wiascicieli przysztych
nieruchomosci - wtadngcej i stuzebnej.

Komentator pozytywnie odniést sie do stanowiska Sgdu Najwyzszego,
ze uprawnienie wiascicieli doméw jednorodzinnych lub mieszkan do ko-
rzystania z mienia spotdzielni przeznaczonego do wspélnego korzysta-
nia nie wynika jednoznacznie z art. 4 ust. 4 ustawy z dnia 15 grudnia
2000 r. o spétdzielniach mieszkaniowych, ale z catoksztattu przepisow
ustawy o spoétdzielniach mieszkaniowych, szczegdlnie z mozliwosci znaj-
dowania sie na osiedlu spoétdzielczym domoéw jednorodzinnych lub
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mieszkah o0sob, ktore nie sg cztonkami spétdzielni, oraz obowigzku
uczestniczenia przez te osoby w kosztach utrzymania elementéw infra-
struktury spotdzielni.

Autor komentarza podkreslit wage podjetej przez Sad Najwyzszy
uchwaty, a takze jej pozytywny wptyw na praktyke stosowania prawa
oraz sytuacje prawng witascicieli nieruchomosci, do ktorych uchwata ta
bedzie miata zastosowanie.

(opracowata Dominika Zwierzyk)

*

Z chwilg wykreslenia spétki z Krajowego Rejestru Sgdowego
Skarb Panstwa, bez wzgledu na przyczyne wykreslenia, nabywa
nieodptatnie z mocy prawa mienie pozostate po wykreslonym pod-
miocie, ktérym wiasciwy organ nie rozporzadzit przed wykresle-
niem, stajac sie w ten sposéb nastepcg prawnym spoétki w zakresie,
o jakim mowa w art. 180 § 1 pkt 2 k.p.c.

(wyrok z 17 lutego 2022 r., Il CSKP 368/22, M. todko, B. Janiszewska,
K. Zaradkiewicz, OSNC 2022, nr 12, poz. 124; BSN 2022, nr 9, s. 7)

Komentarz

Agnieszki Koniewicz, Rocznik Orzecznictwa i PiSmiennictwa z Zakresu
Prawa Spotdzielczego oraz Prawa Spotek Handlowych, t. XllI, Orzecznic-
two i piSmiennictwo za rok 2022, 2023, s. 238

Autorka aprobujgco odniosta sie do stanowiska wyrazonego przez
Sad Najwyzszy w komentowanym wyroku, ze wynikajgce z art. 25e usta-
wy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym (dalej:
»U.KRS") nastepstwo materialnoprawne Skarbu Paristwa w odniesieniu
do sktadnikow majatkowych pozostatych po podmiocie wykreslonym
z Krajowego Rejestru Sgdowego (dalej: ,KRS") uzasadnia rowniez wyste-
powanie nastepstwa procesowego w toczacych sie postepowaniach sga-
dowych dotyczgcych sktadnikdéw mienia nabytych przez Skarb Panstwa.

Z perspektywy materialnoprawnej skutek wyrazony przez art. 25e u.KRS
traktowac nalezy jako przejaw sukcesji uniwersalnej (nastepstwa ogol-
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nego) Skarbu Panstwa wystepujgcej z mocy prawa po podmiotach wy-
kreslonych z KRS z jednoczesnym ograniczeniem odpowiedzialnosci do
nabywanego mienia. Za takim wnioskiem - jak zaznacza A. Koniewicz -
przemawiajg wyniki wyktadni celowosciowej i funkcjonalnej przepiséw
ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym odnoszgcych sie do kwestii ma-
jatku pozostatego po podmiotach wykreslonych z KRS. Ustawodawca za-
sadnie przyjat, ze wykreslenie z rejestru wigze sie z utratg podmiotowosci
prawnej, a zatem konieczne byto wprowadzenie rozwigzah normatyw-
nych, ktére w sposob jednoznaczny przesadza ,,0 losie” praw podmioto-
wych dotychczas zwigzanych z podmiotem wykreslonym. Wyrazone
w art. 25e u.KRS stanowisko o sukcesji Skarbu Panstwa pozwala za$
w sposob ogdlny przesadzi¢ o nastepstwie prawnym po podmiocie wy-
kreslonym, gdy jego majatek nie zostat w sposéb catosciowy rozdyspono-
wany przed wykresleniem z KRS. Poprzez stosowne rozwigzanie wyelimi-
nowano takze pojawiajgce sie w poprzednim stanie prawnym
rozbieznosci interpretacyjne dotyczgce okreslenia podmiotu dysponuja-
cego tzw. majgtkiem polikwidacyjnym. Na ptaszczyznie procesowej nale-
zy natomiast przyjmowa¢, ze Skarb Panstwa wstepuje w miejsce pod-
miotu wykreslonego na podstawie art. 180 § 1 pkt 2 k.p.c. do postepowan
zainicjowanych przez wierzycieli i jego nastepstwo procesowe nie jest
zalezne od tego, czy ostatecznie wynik postepowania potwierdzi przystu-
giwanie podmiotowi dochodzonego prawa.

(opracowat Pawet Popardowski)

1. W stosunku do bytego cztonka spéldzielczej kasy oszczedno-
sciowo-kredytowej syndyk kasy nie moze domagac sie wyréwnania
réznicy miedzy wkiadem zadeklarowanym a wktadem wptaconym.

2. Byli cztonkowie spétdzielczej kasy oszczednosciowo-kredyto-
wej uczestniczg w stratach bilansowych kasy na zasadach okreslo-
nych w stosownej uchwale walnego zgromadzenia.

3. Roszczenie spébtdzielczej kasy oszczednosciowo-kredytowej
o spetnienie przez bytych cztonkéw swiadczenia pienieznego z tytu-
tu ich uczestnictwa w stratach bilansowych staje sie wymagalne
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z chwilg wezwania ich do spetnienia tego Swiadczenia. W razie ogto-
szenia upadtosci kasy oszczednosciowo-kredytowej wezwania do
spetnienia Swiadczenia, o ktérym mowa, dokonuje syndyk, o ile
przed ogloszeniem upadtosci walne zgromadzenie kasy podjeto
uchwate o pokryciu straty z uwzglednieniem swiadczen ze strony
cztonkéw lub bylych czlonkéw kasy. Na skutek podjecia takiej
uchwaty dochodzi do konkretyzacji obowigzku uczestnictwa w stra-
tach kasy przez cztonkéw lub bytych cztonkéw kasy.

4. Roszczenie spoétdzielczej kasy oszczednosciowo-kredytowej lub
jej syndyka z tytutu uczestnictwa cztonkéw kasy lub bytych czion-
kéw kasy w pokrywaniu strat bilansowych jest roszczeniem zwiaza-
nym z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej. W odniesieniu do
tego typu roszczen cztonkowie lub byli cztonkowie kasy co do zasa-
dy maja status konsumenta.

(uchwata z 7 kwietnia 2022 r., Ill CZP 63/22, D. Zawistowski, T. Bielska-
-Sobkowicz, K. Weitz, OSNC-ZD 2023, nr 2, poz. 17; BSN 2022, nr 3-4, s. 11)

Komentarz

Jacka Skoczka, Rocznik Orzecznictwa i PiSmiennictwa z Zakresu Prawa
Spotdzielczego oraz Prawa Spoétek Handlowych, t. XIll, Orzecznictwo i pi-
Smiennictwo za rok 2022, 2023, s. 57

Autor wskazat, ze komentowana uchwata jest kolejnym orzeczeniem
Sadu Najwyzszego chronigcym interesy cztonkdéw spoétdzielczych kas
oszczednosSciowo-kredytowych jako konsumentow. Podniost, ze zapo-
biega ona nieréwnosci w konkurencji miedzy spétdzielczymi kasami
a bankami, do jakiej mogtoby doprowadzi¢ przyjecie zapatrywania, iz
cztonek badz byty cztonek kasy, ktory nie zalega wobec niej ze sptatg ja-
kichkolwiek zobowigzan, mégtby by¢ po latach pociggniety do odpowie-
dzialnosci za strate bilansowg SKOK-u lub zobowigzany do doptaty z ty-
tutu podwyzszonej wysokosci udziatu. Zdaniem komentatora podjeta
uchwata ma duze znaczenie réwniez z uwagi na to, ze zabezpiecza pozy-
cje cztonka kasy jako konsumenta, ktory nie powinien by¢ nadmiernie
obcigzany ryzykiem niepowodzenia w dziatalnosci spétdzielni.

(opracowata Katarzyna Gebala)
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Zmiana umowy spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia, ktéra
nie zostata zgtoszona do sagdu rejestrowego w terminie szesciu mie-
siecy od dnia jej dokonania, nie wywotuje skutkéw prawnych
(art. 256 8 3 w zw. z art. 169 § 1 k.s.h.).

(uchwata z 29 kwietnia 2022 r., Ill CZP 75/22, K. Strzelczyk, D. Doriczyk,
R. Trzaskowski, OSNC 2022, nr 12, poz. 122; BSN 2022, nr 3-4, s. 23; Glosa
2022, nr4,s. 17; MoP 2022, nr 16, s. 82; MPH 2022, nr 4, s. 36)

Glosa

Matgorzaty Wrzotek-Romanczuk, Rocznik Orzecznictwa i PiSmiennic-
twa z Zakresu Prawa Spoétdzielczego oraz Prawa Spotek Handlowych,
t. Xlll, Orzecznictwo i piSmiennictwo za rok 2022, 2023, s. 149

Glosa ma charakter aprobujacy.

Na wstepie autorka dokonuje analizy tresci zagadnienia przedstawio-
nego przez Sad Okregowy w szczegdlnosci w zakresie interpretac;i
art. 169 8 1 k.s.h. i relacji tego przepisu z art. 256 § 3 k.s.h., ze wzgledu na
odestanie zawarte w art. 256 8 3 k.s.h do odpowiedniego stosowania
art. 169 k.s.h. W tym zakresie glosatorka odnosi sie do analizy budowy
norm wskazanych w tych przepisach.

Zdaniem glosatorki stusznie przyjat Sad Najwyzszy, ze nakazem zgto-
szenia do sadu rejestrowego w terminie szesciu miesiecy, o ktérym
mowa w art. 256 8 3 k.s.h., jest objete zaréwno zdarzenie istotne dla
powstania spofki, jak i dla jej funkcjonowania (zmiana umowy spotki).

Nastepnie autorka przychyla sie do stanowiska Sadu Najwyzszego wy-
razonego w komentowanej uchwale, ze art. 169 § 1 k.s.h. ma zastosowa-
nie do zawigzania spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig, w konse-
kwencji czego niezachowanie terminu wywotuje rozwigzanie umowy.
Jednakze art. 256 § 3 k.s.h. odnosi sie do uchwaty, a nie umowy, wiec
konsekwentnie trzeba przyjg¢, ze w tym przypadku w razie niedochowa-
nia terminu nie moze doj$¢ do skutecznej zmiany umowy spotki.

(opracowat Pawet Suski)
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teza oficjalna

1. Uzyskanie prawa wtasnosci w drodze zasiedzenia umozliwia
wytacznie samoistne posiadanie nieruchomosci.

2. Prawidlowe stwierdzenie przez sad braku przestanek do
stwierdzenia zasiedzenia nie moze uzasadnia¢ zarzutu naruszenia
art. 172 8 1 k.c. w zw. z art. 64 ust. 2 Konstytucji przez naruszenie
prawa do réwnej ochrony prawa majatkowego obejmujacego pra-
wo do ,posiadania i domagania sie stwierdzenia nabycia gruntu
przez zasiedzenie”.

teza opublikowana w Roczniku Orzecznictwa i PiSmiennictwa z Zakresu
Prawa Spétdzielczego oraz Prawa Spdtek Handlowych

Nie mozna wytgczy¢ mozliwosci zasiedzenia przez uzytkownika
wieczystego wtasnosci sgsiedniej nieruchomosci, jezeli uzytkownik
wieczysty byt samoistnym posiadaczem tej nieruchomosci, nieza-
leznie od wykonywanego prawa uzytkowania wieczystego.

(postanowienie z 11 maja 2022 r., Il CSKP 418/22, D. Zawistowski,
D. Doriczyk, G. Misiurek)

Komentarz

Aleksandra Turleja, Rocznik Orzecznictwa i Pismiennictwa z Zakresu
Prawa Spotdzielczego oraz Prawa Spotek Handlowych, t. XllI, Orzecznic-
two i piSmiennictwo za rok 2022, 2023, s. 226

Komentarz ma charakter aprobujgcy.

Komentator podzielit stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z kto-
rym nie mozna wytgczy¢ mozliwosci zasiedzenia przez uzytkownika wie-
czystego wiasnosci sgsiedniej nieruchomosci, jezeli uzytkownik wieczy-
sty byt samoistnym posiadaczem tej nieruchomosci, niezaleznie od
wykonywanego prawa uzytkowania wieczystego.

Ponadto autor komentarza przyjat, ze za trafny nalezy uzna¢ poglad
prezentowany w postanowieniu Sadu Najwyzszego z 17 stycznia 1974r.,
[l CRN 316/73 (OSNC 1974, nr 11, poz. 197), stanowigcy o tym, iz prawu
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uzytkowania wieczystego jest blizej do prawa wtasnosci niz do ograni-
czonego prawa rzeczowego. W opinii komentatora Swiadczy o tym mie-
dzy innymi rozwigzanie, ktére polega na odpowiednim stosowaniu do
instytucji uzytkowania wieczystego niektérych przepiséw dotyczacych
prawa wtasnosci. Komentator zaznaczyt, ze wyrazne odestania wynikajg
zart. 234 237 k.c.

Jednoczesnie autor komentarza wskazat, ze z punktu widzenia prakty-
ki moze okazac sie niezwykle trudne do odréznienia posiadanie gruntu
jak wtasciciel od posiadania w zakresie uzytkowania wieczystego. Jest
tak z tego wzgledu, ze oba te prawa sg do siebie bardzo zblizone. Ko-
mentator przyjat zatem, ze decydujgce znaczenie winien mie¢ sposéb
korzystania z nieruchomosci (corpus) oraz czynnik odnoszacy sie do
Swiadomosci i woli (animus) posiadacza, ktéry bedzie stanowi¢ kluczowe
kryterium, dzieki ktéremu odrézni¢ mozna posiadanie samoistne od po-
siadania zaleznego oraz posiadanie samoistne dotyczgce prawa wtasno-
$ci od posiadania dotyczacego prawa uzytkowania wieczystego.

(opracowata Magdalena Lenik)

teza oficjalna

1) Cztonkami uczestniczagcymi w walnym zgromadzeniu w rozu-
mieniu art. 8% ust. 9 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach
mieszkaniowych sa wszyscy cztonkowie obecni na tym zgromadze-
niu, ktérzy wzieli udziat w gtosowaniu nad uchwatg, niezaleznie od
tego, czy gtosowali ,za", ,przeciw”, czy ,wstrzymali sie od gtosu”.

2) Nie jest wykluczone ustalenie nieistnienia uchwaty walnego
zgromadzenia spétdzielni mieszkaniowej w czesci, jezeli uchybienia
proceduralne stanowigce podstawe przyjecia, ze uchwata nie zo-
stata podjeta, nie dotykajg catosci uchwaty.

teza opublikowana w Roczniku Orzecznictwa i PiSmiennictwa z Zakresu
Prawa Spétdzielczego oraz Prawa Spdtek Handlowych
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Artykut 82 ust. 9 u.s.m. znajduje zastosowanie do wszystkich wal-
nych zgromadzen spétdzielni mieszkaniowych, takze tych, ktére
nie byty przeprowadzane czesciami.

(wyrok z 24 czerwca 2022 r., Il CSKP 374/22, P. Grzegorczyk, M. Koba
M. Romariska)

Komentarz

Dominika Biereckiego, Rocznik Orzecznictwa i PiSmiennictwa z Zakre-
su Prawa Spoétdzielczego oraz Prawa Spotek Handlowych, t. XIll, Orzecz-
nictwo i piSmiennictwo za rok 2022, 2023, s. 49

Autor opracowania zauwazyt, ze w komentowanym orzeczeniu zosta-
ty poruszone dwa zagadnienia: 1) obliczania wiekszosci gtoséw na wal-
nym zgromadzeniu spoétdzielni mieszkaniowej, 2) wymaganej przez usta-
we tresci uchwaty dla dojscia jej do skutku i wptywu wyboru tylko czesci
wymaganego przez statut sktadu rady nadzorczej spétdzielni mieszka-
niowej na istnienie uchwaty walnego zgromadzenia o takim wyborze.
Ponadto komentator podnidst, ze w stanie faktycznym badanej sprawy
nalezy odnies¢ sie do wymogu braku zalegtosci z zaptatg zobowigzan fi-
nansowych w stosunku do spétdzielni mieszkaniowej w przypadku kan-
dydowania do rady nadzorczej. Odnosnie do tej ostatniej kwestii autor
stwierdzit, ze wymag taki narusza zasade réwnosci praw cztonkéw spot-
dzielni.

Komentator wskazat, ze omawiane orzeczenie dotyczy przyczyny wa-
dliwosci uchwaty walnego zgromadzenia sp6tdzielni ze wzgledu na naru-
szenie wymogu okreslonego przez art. 8 ust. 9 zd. 1 ustawy z dnia
15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach mieszkaniowych (dalej: ,u.s.m.”).
D. Bierecki podniost, ze wyktadnia jezykowa tej regulacji rodzi watpliwo-
Sci, czy jej zastosowanie obejmuje tylko sytuacje, gdy walne zgromadze-
nie spoétdzielni zostanie podzielone na czesci (art. 8% ust. 1 u.s.m.), i czy
obliczenie wiekszosci wymaganej do podjecia uchwaty powinno nastgpic
w stosunku do wszystkich cztonkéw uczestniczgcych w walnym zgroma-
dzeniu bez wzgledu na to, czy brali oni udziat w gtosowaniu.

Zdaniem autora opracowania Sad Najwyzszy trafnie uznat, ze wyktad-
nia wewngatrzsystemowa (argumentum a rubrica) prowadzi do wniosku,
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iz art. 8 ust. 9 u.s.m. okresla wymogi obliczania wiekszosci gtosow na
walnym zgromadzeniu spétdzielni mieszkaniowej niezaleznie od tego,
czy zostato ono podzielone na czesci. Ustawa o spoétdzielniach mieszka-
niowych nie zawiera bowiem innego przepisu, ktéry dotyczytby oblicza-
nia wiekszosci gtoséw na walnym zgromadzeniu. Do tej kwestii, na zasa-
dzie uzupetniania regulacji szczeg6lnej przez ogélng (art. 1 ust. 7 u.s.m.),
nie moze znalez¢ zastosowania art. 41 § 2 ustawy z dnia 16 wrzesnia
1982 r. - Prawo spétdzielcze (dalej: ,pr.spétdz.”), wedtug ktérego uchwa-
ty walnego zgromadzenia spotdzielni sg podejmowane wiekszoscig gto-
s6w w obecnosci co najmniej potowy uprawnionych do gtosowania. Ten
ostatni przepis okresla bowiem wymagang wiekszos¢ i kworum wyma-
gane do podejmowania uchwat przez walne zgromadzenie spétdzielni.

Wedtug D. Biereckiego wyktadnia systemowa i celowos$ciowa art. 83
ust. 9 zd. 1 u.s.m. prowadzi do uznania, ze do spétdzielni mieszkaniowej
nie stosuje sie art. 35 8 4 pr.spoétdz., ktéry nakazuje uwzgledniaé przy
obliczaniu wiekszosci gtoséw wymaganej do podjecia uchwaty na wal-
nym zgromadzeniu spétdzielni wytgcznie gtosy oddane ,za" i ,przeciw”
uchwale, chyba ze statut stanowi inaczej. Tym samym za trafne nalezy
uznac stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w omawianym wyroku
(takze w wyroku SN z 28 marca 2018 r., IV CSK 297/17, OSNC 2019, nr 4,
poz. 45), ze art. 8% ust. 9 u.s.m. stawia wymoég bezwzglednej wiekszosci
gloséw dla podjecia uchwaly na walnym zgromadzeniu spoétdzielni
mieszkaniowej.

Odnoszac sie do drugiego z zagadnien poruszanych w omawianym
orzeczeniu - koniecznej tresci uchwaty, autor - po oméwieniu charakte-
ru prawnego uchwaty walnego zgromadzenia, przy uwzglednieniu po-
dziatu na akt woli i przejaw aktu woli (wyrazenia woli) - stwierdzit, ze
wyrazenie w tresci uchwaty skutku prawnego w postaci wyboru czesci
z wymaganej liczby cztonkéw rady nadzorczej spoétdzielni nie stanowi
przestanki nieistnienia uchwaty. Z nieistnieniem uchwaty mamy bowiem
do czynienia, jezeli jej podjeciu towarzyszg tak daleko idgce uchybienia
formalne, ze w ogdle nie mozna moéwic o ztozeniu osSwiadczen woli przez
gtosujgcych. Wedtug komentatora sama mozliwos¢ wystgpienia wadli-
wosci dziatania rady ze wzgledu na jej kadtubowy charakter (niepetny
sktad) nie ma natomiast znaczenia przy podejmowaniu uchwaty walne-
go zgromadzenia o wyborze cztonka rady.
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W komentarzu autor przywotat takze wyrok Sadu Najwyzszego
z 27 maja 2021 r., | CSKP 142/21 (OSNC-ZD 2022, nr 2, poz. 28), gdzie
wyjasniono juz, ze spér prawny cztonka ze spoétdzielnig nie moze by¢
usprawiedliwieniem dla pozbawienia go biernego prawa wyborczego do
organow spoétdzielni. Zdaniem autora komentarza postanowienie statu-
towe przewidujgce wytgczenie mozliwosci skorzystania w takiej sytuacji
z biernego prawa wyborczego jest niewazne ze wzgledu na sprzecznosc
zart. 18 8 1 pr.spo6tdz. (art. 58 § 1 k.c.).
Komentator stwierdzit ponadto, ze tym bardziej za sprzeczne z art. 18
§ 1 pr.sp6tdz. nalezy uznaé¢ postanowienie statutowe wytgczajgce mozli-
wos¢ kandydowania cztonka do rady nadzorczej ze wzgledu na sytuacje,
ktéra moze stanowi¢ kanwe sporu prawnego (zalegto$¢ z zaptatg zobo-
wigzan wobec spoétdzielni); takie postanowienie narusza bowiem zasade
rownosci praw cztonkéw spotdzielni (uniemozliwia wykonywanie bierne-
g0 prawa wyborczego).
(opracowat Andrzej Zielony)

teza oficjalna

Czlonek oczekujacy, ktory posiadat oszczednosciowg ksigzeczke
mieszkaniowa z zawinkulowanym wktadem mieszkaniowym i na
podstawie art. 205 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. - Prawo spét-
dzielcze, w poprzednim brzmieniu, zawart umowe w sprawie kolej-
nosci przydziatu mieszkania spétdzielczego i ktéremu spétdzielnia
zobowigzata sie przydzieli¢ lokal mieszkalny na warunkach spét-
dzielczego lokatorskiego prawa do lokalu, z czego sie nie wywigzata,
nie utracit cztonkostwa w spétdzielni ani na skutek wejscia w zycie
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 5 lutego 2015 r., K 60/13,
(OTK-A 2015, nr 2, poz. 11), ani wejscia w zycie ustawy z dnia 20 lipca
2017 r. o zmianie ustawy o spétdzielniach mieszkaniowych, ustawy
- Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy - Prawo spétdzielcze.

teza opublikowana w Roczniku Orzecznictwa i PiSmiennictwa z Zakresu
Prawa Spétdzielczego oraz Prawa Spdtek Handlowych
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Ustawa nowelizujgca z dnia 20 lipca 2017 r. wprowadzita jako za-
sade zwigzek miedzy prawem do lokalu a cztonkostwem w spét-
dzielni, jednakze zachowaty cztonkostwo osoby, ktérym przystugi-
wata ekspektatywa nabycia takiego prawa.

(wyrok z 24 czerwca 2022 r., Il CSKP 394/22, P. Grzegorczyk, M. Koba
M. Romanska)

Komentarz

Piotra Zakrzewskiego, Rocznik Orzecznictwa i PiSmiennictwa z Zakresu
Prawa Spotdzielczego oraz Prawa Spétek Handlowych, t. Xlll, Orzecznic-
two i pi$miennictwo za rok 2022, 2023, s. 87

Autor wskazat, ze komentowane orzeczenie odnosi sie do aktualnego
statusu cztonka zwigzanego ze spo6tdzielnig mieszkaniowg umowg okre-
$lajgca kolejnos¢ uzyskania przydziatu lokalu, ktéra zostata zawarta pod
rzgdem ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. - Prawo spétdzielcze, i jest to
kolejny judykat Sadu Najwyzszego poswiecony tej kwestii. Zaznaczyt, ze
tym razem przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego nie byta jednak
ocena tresci oraz skutkéw zawarcia rzeczonej umowy, lecz ustalenie,
czy zwigzanego takg umowa cztonka mozna uznac za osobe, ktorej
przystuguje roszczenie o nabycie spoétdzielczego lokatorskiego prawa
do lokalu.

Zdaniem komentatora omawiany wyrok Sgdu Najwyzszego stusznie
zasadniczo pozytywnie przesadza, ze cztonka zwigzanego ze spotdziel-
nig mieszkaniowg umowg okreslajgcg kolejnos¢ uzyskania przydziatu
lokalu nalezy obecnie traktowac jako majgcego roszczenie o nabycie
spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego.

(opracowata Katarzyna Gebala)

teza oficjalna

Jezeli sad niedostatecznie ustalit stan faktyczny i zastosowat do
niego przepisy prawa materialnego, oznacza to wadliwg subsum-
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cje, a brak stosownych ustalei uzasadnia zarzut kasacyjny naru-
szenia prawa materialnego przez niewtasciwe jego zastosowanie.

teza opublikowana w Roczniku Orzecznictwa i Pismiennictwa z Zakresu
Prawa Spdtdzielczego oraz Prawa Spotek Handlowych

Obecnie art. 19 ust. 1 u.s.m. wprost przewiduje, ze z chwilg zawar-
cia umowy, o ktérej mowa w art. 18 ust. 1 tej ustawy, powstaje rosz-
czenie o ustanowienie odrebnej wtasnosci lokalu, zwane ,,ekspekta-
tywa odrebnej wiasnosci lokalu”. Ekspektatywa odrebnej wtasnosci
lokalu jest zbywalna wraz z wktadem budowlanym albo jego wnie-
siong czescia, przechodzi na spadkobiercow i podlega egzekucji. Nie
mozna zatem przyjaé, ze po wejsSciu w zycie ustawy z 19 grudnia
2002 r. o zmianie ustawy o spoétdzielniach mieszkaniowych oraz nie-
ktérych innych ustaw powstate juz roszczenie o ustanowienie od-
rebnej wtasnosci lokalu ulegto powrotnemu przeksztatceniu w rosz-
czenie o ustanowienie spétdzielczego witasnosciowego prawa do
lokalu, albowiem naruszatoby to zasade ochrony praw nabytych.

(wyrok z 29 wrzesnia 2022 r., Il CSKP 1107/22, K. Strzelczyk, M. Koba,
A. Piotrowska)

Komentarz

Marcina Ktody, Rocznik Orzecznictwa i PiSmiennictwa z Zakresu Prawa
Spotdzielczego oraz Prawa Spoétek Handlowych, t. XIll, Orzecznictwo i pi-
Smiennictwo za rok 2022, 2023, s. 114

W omawianym wyroku Sad Najwyzszy przyjat, ze w czasie gdy powo-
dowie wniesli wktady budowlane do pozwanej spo6tdzielni mieszkanio-
wej, umowa o wybudowanie lokali nie wymagata zadnej formy, mozliwe
zatem byto jej zawarcie per facta concludentia. Podstawg roszczenia po-
woddéw o ustanowienie spétdzielczego prawa wiasnosciowego byt
art. 213 § 2 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. - Prawo spoétdzielcze (dalej:
Lpr.spétdz.”), ktéry nastepnie zostat uchylony ustawg z dnia 15 grudnia
2000 r. o spétdzielniach mieszkaniowych (dalej: ,u.s.m.”), zakazujaca
pierwotnie ustanawiania spotdzielczych praw wtasnos$ciowych. Sad Naj-
wyzszy przyjat wobec tego, ze roszczenie ulegto przeksztatceniu w rosz-
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czenie o ustanowienie odrebnej wtasnosci lokalu (obecnie - ekspektaty-
we, o ktérej mowa w art. 19 ust. 1 u.s.m.), na co wptywu nie miato
czasowe przywrocenie mozliwosci ustanawiania spoétdzielczych praw
wiasnosciowych.

Komentator stwierdzit, ze roszczenie powoddéw o ustanowienie spot-
dzielczych wiasnosciowych praw do lokali miato swoje oparcie w umo-
wie zawartej w 1997 r. miedzy powodami (cztonkami spoétdzielni) a po-
zwang spotdzielnig. Obowigzujgce wbdwczas przepisy nie przewidywaty
formy, w jakiej powinna zosta¢ zawarta taka umowa. Pomimo wejscia
w zycie ustawy o spoétdzielniach mieszkaniowych stosunek wynikajacy
z zawartej przez strony postepowania umowy podlegat przepisom Pra-
wa spotdzielczego, obowigzujgcym przed wejsciem w zycie ustawy
o spoétdzielniach mieszkaniowych, i pozostawat w mocy.

Zdaniem autora komentarza wyktadnia przepiséw intertemporalnych
powinna umozliwia¢ dalsze trwanie tego stosunku oraz skutecznos¢ wy-
nikajgcych z niego roszczen. Wobec zakazu ustanawiania spétdzielczych
wiasnosciowych praw do lokalu (art. 37 u.s.m.) roszczenie powodow
0 ustanowienie ograniczonego prawa rzeczowego w postaci spotdziel-
czego witasnosciowego prawa do lokalu wymagato dostosowania do
obowigzujacych przepiséw np. przez zmiane przedmiotu roszczenia na
ustanowienie innego prawa rzeczowego do lokalu.

Autor, powotujgc sie na wczesniejsze orzecznictwo Sadu Najwyzsze-
g0, za trafne uznat przyjecie w komentowanym wyroku, ze kazde rosz-
czenie powodow o ustanowienie spoétdzielczego wtasnosciowego prawa
do lokalu, istniejgce do momentu wejscia w zycie ustawy o spotdziel-
niach mieszkaniowych, stato sie z tg chwilg ekspektatywg odrebnej wta-
snosci lokalu. Wejscie w zycie ustawy z dnia 19 grudnia 2002 r. o zmianie
ustawy o spoétdzielniach mieszkaniowych oraz niektorych innych ustaw
(dalej: ,ustawa zmieniajgca”) nie rzutowato bowiem na charakter rosz-
czenia powoddéw. Umowa tgczaca strony podlegata zmienionym ustawg
przepisom ustawy o spétdzielniach mieszkaniowych.

Komentator zanegowat natomiast odwotanie sie przez Sad Najwyzszy
do zasady ochrony praw nabytych. Wskazat, ze wejscie w zycie ustawy
zmieniajgcej nie sprawito, ze umowa tgczgca strony stata sie umowg
o budowe lokalu (art. 173 u.s.m.), przewidujgcg ustanowienie spotdziel-
czego wiasnosciowego prawa do lokalu. Komentator nie podzielit réw-
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niez stanowiska Sadu Najwyzszego, ze podstawe prawng obowigzku po-
woddéw wniesienia wkfadu budowlanego stanowi art. 208 8 1 oraz
art. 226 8 1i 3 pr.spo6tdz. w brzmieniu z chwili zawarcia umowy o budowe
lokalu, uznajac, ze taka podstawa wynika z art. 18 u.s.m. w brzmieniu
wynikajgcym z ustawy z dnia 14 czerwca 2007 r. 0 zmianie ustawy o spot-
dzielniach mieszkaniowych oraz o zmianie niektérych innych ustaw.
Podsumowujgc, autor komentarza pozytywnie ocenit komentowany
wyrok co do rozstrzygniecia oraz zasadniczej czesci uzasadnienia. Za
nietrafne, jednak nierzutujgce na rozstrzygniecie, komentator uznat od-
wotanie sie do zasady praw nabytych i zidentyfikowanie przepiséw ma-
jgcych zastosowanie do ustalenia wysokosci wktadu budowlanego.

(opracowata Dominika Zwierzyk)

Zakazem z art. 35 k.r.o. objete sa nie tylko czynnosci prowadzgce
do catkowitej likwidacji majatku wspdlnego, ale takze inne rozpo-
rzadzenia, ktorych zakres i okolicznosci dokonania prowadzg obiek-
tywnie do przekonania, ze doszto do skutku odpowiadajgcego po-
dziatowi majgtku wspélnego. Podziat majatku wspélnego moze
miec charakter czesciowy; nie dochodzi wéwczas do , likwidacji”
majatku wspélnego.

(postanowienie z 8 grudnia 2022 r., Il CSKP 236/22, B. Janiszewska,
L. Bosek, K. Wesotowski, OSNC-ZD 2024, nr 1, poz. 2; BSN 2023, nr 4, s. 12)

Glosa
Grzegorza Wolaka, Krakowski Przeglad Notarialny 2024, nr 2, s. 41

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor wskazat, ze przy ocenie, czy czynnos$¢ prawna matzonkéw nie
jest sprzeczna z art. 35 k.r.o., nalezy uwzglednic¢ wiele okolicznosci fak-
tycznych. Zakaz z art. 35 k.r.o. obejmuje nie tylko czynnosci, ktére pro-
wadzg do likwidacji majatku wspdlnego, ale tez inne czynnosci, ktére
wywotujg obiektywne przekonanie, iz wywotaty skutek, ktéry odpowiada
podziatowi majatku wspdélnego (nawet tylko czeSciowemu).
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Zdaniem glosatora darowizna sktadnikow majatku wspo6lnego do ma-
jatku osobistego nie bedzie czesto prowadzi¢ do catkowitej likwidacji
majatku, gdy majatek tworzono wiele lat lub gdy powstat na skutek za-
warcia umowy, ktéra obejmuje caty dotychczasowy majgtek matzonkow.

W ocenie autora ustalenie granic miedzy przesunieciem dopuszczal-
nym a niedopuszczalnym powinno by¢ dokonane na podstawie obiek-
tywnych kryteriow. Jak wskazat Sgd Najwyzszy: ,powyzsze nie oznacza
zakwestionowania dopuszczalnosci »przesuniec« majgtkowych z majat-
ku wspolnego do majatku osobistego. Istnieje jednak potrzeba rozréz-
nienia czynnosci rozporzadzajacej, ktorej skala skutkéw odniesionych
do sktadu i wartosci majatku wspélnego prowadzi do wniosku, ze uszczu-
plenie byto relatywnie niewielkie i nie odcisneto sie istotnie na zawarto-
$ci majatku wspélnego - a co za tym idzie, ktérej zakaz z art. 35 k.r.o0. nie
dotyczy - od takiej czynnosci (czy tez kilku ze sobg powigzanych czynno-
ci) ktorej (czy ktorym) przypisa¢ nalezy charakter podziatu majatku
wspolnego - chocby czesciowego. Chodzi o to, by czynnosciami syngu-
larnymi nie doprowadzi¢ do skutku zbieznego z tym, przed ktérym ma
chroni¢ zakaz z art. 35 k.r.o.".

(opracowata Sylwia Janas)

teza oficjalna

Stosownie do art. 23 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o sp6t-
dzielniach mieszkaniowych spétdzielnia mieszkaniowa nie moze
odméwié przyjecia w poczet cztonkéw wiasciciela lokalu (art. 3
ust. 3" u.s.m.), ktéry ztozyt pisemna deklaracje cztonkowska (art. 16
§ 1 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. - Prawo spétdzielcze). Wiasci-
ciel lokalu nie ma obowiazku wniesienia udziatéw i wpisowego
(art. 1 ust. 9 u.s.m.).

teza opublikowana w Roczniku Orzecznictwa i Pismiennictwa z Zakresu
Prawa Spétdzielczego oraz Prawa Spdtek Handlowych

47



Omédwienia glos i innych komentarzy do orzeczeri

Uwzgledniajac kompetencje spétdzielni mieszkaniowej do zarza-
dzania nieruchomosciami stanowigcymi jej mienie lub nabyte na
podstawie ustawy mienie jej czlonkéw (art. 1 ust. 3 oraz art. 27
u.s.m.), wtasciciel lokalu, o ktérym mowa w art. 3 ust. 3' u.s.m., moze
by¢ zainteresowany cztonkostwem po to, aby zyskaé wptyw na po-
dejmowanie przez organy spétdzielni decyzji w opisanym wyzej ob-
szarze dziatalnosci spétdzielni.

(wyrok z 27 kwietnia 2022 r., Il CSKP 277/22, W. Pawlak, A. Piotrowska,
M. Romarnska)

Komentarz

Katarzyny Krélikowskiej, Rocznik Orzecznictwa i PiSmiennictwa z Za-
kresu Prawa Spotdzielczego oraz Prawa Spétek Handlowych, t. XIlI,
Orzecznictwo i piSmiennictwo za rok 2022, 2023, s. 30

Autorka komentarza omoéwita stan faktyczny sprawy oraz stanowisko
zajete przez Sad pierwszej i drugiej instancji. Analizujgc przepisy majgce
zastosowanie w sprawie, K. Krolikowska stwierdzita, ze Sad Najwyzszy
trafnie wskazat, iz wsréd podmiotéw wymienionych w art. 3 ust. 13 usta-
wy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach mieszkaniowych (dalej:
»U.s.m."”), nawigzujacych stosunek cztonkostwa ex lege w spotdzielni
mieszkaniowej, nie ma osob, ktérym przystuguje prawo odrebnej wita-
snosci lokalu w zasobach danej spoétdzielni. Oznacza to, ze wiasciciele
lokali posiadajacy prawo do lokalu 9 wrzesnia 2017 r. (a nieposiadajacy
w tym dniu cztonkostwa w spoétdzielni) nie nabyli z mocy prawa cztonko-
stwa w spotdzielni mieszkaniowej na podstawie art. 3 ust. 1 u.s.m. Po-
nadto cztonkostwo witasciciela lokalu w spétdzielni w wyniku zdarzen
zaistniatych po 9 wrzesnia 2017 r., w tym w razie nabycia prawa wtasno-
Sci lokalu po tej dacie, nie powstaje takze z mocy prawa na podstawie
art. 3 ust. 3 u.s.m. z chwilg nabycia prawa do lokalu, poniewaz i ten prze-
pis nie wymienia nabywcy prawa wtasnosci lokalu.

Autorka podniosta, ze kwestia przedmiotowego cztonkostwa zostata
pozostawiona swobodnemu wyborowi wtasciciela lokalu, gdyz takim
osobom ustawodawca przyznat, na mocy art. 3 ust. 3" u.s.m., roszczenie
0 przyjecie w poczet cztonkdéw spotdzielni skorelowane z art. 23 ust. 2
u.s.m., stanowigcym, iz spétdzielnia nie moze odmowié przyjecia w po-
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czet cztonkow niebedgcego jej cztonkiem wtasciciela (a wiec i wspotwia-
Sciciela) lokalu podlegajgcego przepisom ustawy, w tym takze nabywcy
prawa odrebnej wtasnosci lokalu, spadkobiercy (wspotspadkobiercy),
zapisobiercy i licytanta.

Jak zauwazyta K. Krélikowska, rola art. 23 ust. 2 u.s.m., mimo istotnej
zmiany normatywnej w postaci odestania do gruntownie zmienionego
art. 3 u.s.m., pozostata taka sama jak dotychczas. Z catoksztattu unor-
mowan ustawy o spoétdzielniach mieszkaniowych, w tym z art. 3 i 23, wy-
nika, ze takze po wejsciu w zycie nowelizacji ustawy o spoétdzielniach
mieszkaniowych z 2017 r. (ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. o zmianie usta-
wy o spoétdzielniach mieszkaniowych, ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz ustawy - Prawo spotdzielcze) kazdy, kto jest whascicielem
lub wspétwiascicielem lokalu w budynku zarzadzanym przez spétdziel-
nie, moze zosta¢ cztonkiem spoétdzielni, ale tez zaden ze wspétwiascicieli
lokalu nie musi zosta¢ cztonkiem spoétdzielni.

Autorka podkreslita, ze zdaniem Sgdu Najwyzszego w Swietle przepi-
sow szczegblnych ustawy o spoétdzielniach mieszkaniowych wiasciciel
(wspotwiasciciel lokalu) nie ma juz przy ubieganiu sie o przyjecie do spét-
dzielni obowigzku deklarowania i uiszczenia udziatéw, nawet przewi-
dzianych w statucie zarejestrowanym przed 9 wrzesnia 2017 r., za$ wia-
Sciwe organy spotdzielni mieszkaniowej majg obowigzek zaspokoic
ustawowe roszczenie kandydata z art. 23 ust. 2 u.s.m., przyjmujgc dekla-
racje cztonkowska o tresci ,okrojonej” w zakresie udziatbw w poréwna-
niu z przepisem ogélnym art. 16 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. - Pra-
wo spotdzielcze (dalej: ,pr.spotdz.”).

Autorka podniosta przy tym, ze Sad Najwyzszy wyjasnit, iz art. 1 ust. 9
u.s.m. nie wytgcza art. 16 pr.sp6tdz. w catosci. Ze wzgledu na tresc art. 23
ust. 2 u.s.m. i tre$¢ nowego art. 3 u.s.m. jest oczywiste, ze wiasciciele
(wspotwiasciciele) lokali chcgcy zostac cztonkami spotdzielni mieszkanio-
wej sg zobowigzani do ztozenia pisemnej deklaracji, o ktérej mowa wia-
$nie w art. 16 § 1 pr.spdétdz. W czesci dotyczacej sktadania deklaracji nie
ma zastosowania art. 1 ust. 9 u.s.m., poniewaz wobec fakultatywnosci
cztonkostwa (wynikajgcej z art. 3 ust. 3" w zw. z art. 23 ust. 2 u.s.m.) nie-
zbedne jest jednoznaczne oSwiadczenie woli wiasciciela lokalu wyrazaja-
ce jego stanowczy zamiar wstgpienia w poczet cztonkéw spétdzielni
mieszkaniowej.
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Zdaniem K. Kroélikowskiej zasadniczg kwestig w przedmiotowej spra-
wie jest jednak uznanie przez Sgd Najwyzszy, ze w catym pozostatym za-
kresie art. 1 ust. 9 u.s.m. obowiazuje, tj. wytgcza obowigzek wniesienia
udziatéw i wpisowego przez witasciciela lokalu kandydujgcego do spot-
dzielni. W komentowanym orzeczeniu Sad Najwyzszy sformutowat po-
nadto uwage o charakterze ogdlnym - stwierdzajac, ze powotana wyzej
ustawa nowelizujgca z 2017 r. przewiduje w jego ocenie uchylenie na
przysztos¢ (poczynajgc od 9 wrzesnia 2017 r.) obowigzku wniesienia wpi-
sowego i udziatébw przy uzyskaniu cztonkostwa w spoétdzielni mieszka-
niowej nie tylko w sytuacjach nabycia cztonkostwa z mocy prawa, ale
rowniez w sytuacjach realizacji prawa przystgpienia do spotdzielni (tu:
przez wihasciciela lokalu), gdyz osoby wyposazone przez ustawe w przy-
miot cztonkostwa lub nabywajgce je po 9 wrzesnia 2017 r. wskutek uzy-
skiwania praw do lokali, z ktérymi ustawa wigze obligatoryjne cztonko-
stwo, albo przystepujgce do spoétdzielniwskutek realizacji przystugujacych
im roszczen, nie wnoszg wpisowego ani udziatdéw do spotdzielni miesz-
kaniowej.

Autorka podniosta ponadto, ze w komentowanym orzeczeniu Sad
Najwyzszy wyrazit stanowisko, iz nie wszystkie konstrukcje prawne cha-
rakterystyczne dla spétdzielni jako korporacji o okreslonych cechach
i celach zwigzanych z prowadzeniem przez jej cztonkdéw wspélnej (szero-
ko rozumianej) dziatalnosci gospodarczej przystajg do specyfiki spot-
dzielni mieszkaniowej, a wzajemne prawa i obowigzki spétdzielni miesz-
kaniowej oraz jej cztonka ksztattujg sie zatem inaczej niz w spétdzielniach
innego typu (np. produkcyjnych, pracy, rolniczych).

(opracowat Andrzej Zielony)

teza oficjalna

Z przedsiebiorstwem albo jego zorganizowang czescig, zaréwno
w rozumieniu art. 55" i nast. k.c., jak i art. 228 pkt 3 k.s.h., mamy do
czynienia jedynie wéwczas, gdy istnieje wiez funkcjonalna miedzy
jego materialnymi oraz niematerialnymi sktadnikami (elementa-
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mi), ktéra pozwala na stwierdzenie, iz przedmioty te nie stanowia
jedynie samodzielnych débr majagtkowych, lecz wspélnie stuzg re-
alizacji okreslonego celu gospodarczego.

teza opublikowana w Glosie

1. Z przedsiebiorstwem albo jego zorganizowang czescig, zaréw-
no w rozumieniu art. 55" i n. k.c., jak i art. 228 pkt 3 k.s.h., mamy do
czynienia jedynie wéwczas, gdy istnieje wiez funkcjonalna miedzy
jego materialnymi oraz niematerialnymi sktadnikami (elementa-
mi), ktéra pozwala na stwierdzenie, ze przedmioty te nie stanowig
jedynie samodzielnych débr majgtkowych, lecz wspélnie stuzg re-
alizacji okreslonego celu gospodarczego.

2. W przypadku zbycia zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa
.Konieczne pozostaje w sposéb niebudzacy watpliwosci ustalenie
tego, jakie sktadniki stajg sie przedmiotem tego rodzaju wydziele-
nia i rozporzadzenia. Ustalenie powinno by¢ jednoznaczne i doko-
nane w taki sposéb, aby mozna byto na jego podstawie zidentyfiko-
wac to, co w istocie jest zorganizowang czescig przedsiebiorstwa,
a co pozostaje przy dotychczasowym «wtascicielu» catosci jako ta
czesé, ktora nie podlega zbyciu”.

(wyrok z 12 maja 2023 r., Il CSKP 986/22, J. Grela, K. Zaradkiewicz,
A. Stepkowski, OSNC 2024, nr 2, poz. 18)

Glosa
Andrzeja Szlezaka, Glosa 2024, nr 4, s. 43

Glosa czeSciowo ma charakter krytyczny.

Glosator wskazat, ze zorganizowana cze$¢ przedsiebiorstwa (dalej:
,Z.C.p.") powinna by¢ rozumiana zgodnie z art. 55" k.c., z zastrzezeniem
ze w sktad cywilnoprawnie ujmowanego przedsiebiorstwa wchodzg tyl-
ko szeroko rozumiane aktywa.

Zdaniem glosatora umowa przedwstepna odnosita sie do sprzedazy
oznaczonej w niej restauracji. W powotanej umowie ogélnikowo wskaza-
no, co sktada sie na tak oznaczong z.c.p., lecz nie sporzadzono zatgczni-
kow 1-3, ktére powinny sprecyzowaé przedmiot transakcji. Jednak za-
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taczniki te nie mogtyby przesadzi¢ o tym, ze zbywano z.c.p. W tym
zakresie glosator podniost brak poczynienia ustalen przez Sad Najwyz-
szy, gdyz sprawa ta nie odnosita sie do zakresu wytgczen, a do tego, czy
spetnia wymog nalezytego oznaczenia istotnych postanowien umowy
przyrzeczonej wskazanie w umowie przedwstepnej, ze przedmiotem
przysztej sprzedazy ma by¢ ,restauracja »D« w C.”, z ogblnie wyliczonymi
w umowie przedwstepnej sktadnikami podlegajgcymi zbyciu bez ich
sprecyzowania. Glosator uznat, ze takie oznaczenie spetnia powotany
powyzej wymog, gdyz ,restauracja” stanowi ,zorganizowany zespot
sktadnikéw materialnych i niematerialnych przeznaczonych do prowa-
dzenia dziatalnosci gospodarczej” i z tatwoscig mozna ustali¢, ktére akty-
wa sg zaangazowane w jej prowadzenie.

Autor wskazat, ze istotnym elementem przyrzeczonej umowy sprze-
dazy z.c.p. jest oznaczenie zbywanej z.c.p., w szczegdlnosci przez jej wy-
odrebnienie z wiekszego kompleksu gospodarczego, a nie szczegbtowe
wyliczenie sktadnikoéw z.c.p. Takie wyliczenie jest niezbedne do wskaza-
nia aktywow, ktére maja podlegac wytagczeniu ze zbycia, a nie aktywow,
ktére majg zostac¢ nim objete. Sktadniki wchodzgce w sktad z.c.p. wynika-
jg wprost z art. 552 in principio k.c. Tym samym nie ma podstaw do nego-
wania zbycia z.c.p. na podstawie art. 552 k.c. w przypadku uznania z.c.p.
za przedsiebiorstwo w znaczeniu przedmiotowym. Zatem przedmiot
transakcji stanowi przedsiebiorstwo w postaci z.c.p., a wiec zbyciu pod-
lega wszystko, co wchodzi w sktad z.c.p., z zastrzezeniem ze strony bgdz
przepisy szczegdlne nie wytgczyty niektorych sktadnikow takiej z.c.p.

(opracowata Daria Rakwat)

Nie jest mozliwe tzw. czeSciowe zrzeczenie sie ograniczonego
prawa rzeczowego ani w zakresie przedmiotowym, ani treSciowym.
Oswiadczenie woli o zrzeczeniu sie stuzebnosci gruntowej - by wy-
wotato skutek prawny w postaci wygasniecia tego prawa - musi
obejmowac kazdego ze wspétuprawnionych.

(postanowienie z 22 czerwca 2023 r., Il CSKP 1273/22, K. Wesotowski,
M. Zatucki, O. Nawrot, OSNC 2024, nr 3, poz. 31; BSN 2024, nr 1-2, 5. 11)
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Glosa
Grzegorza Wolaka, Krakowski Przeglad Notarialny 2024, nr 1, s. 93

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor wskazat, ze nie ma mozliwosci czeSciowego zrzeczenia sie ogra-
niczonych praw rzeczowych (w tym stuzebnosci). Dotyczy to zakresu
przedmiotowego oraz tresciowego. Takie zrzeczenie prowadzitoby do
zmiany prawa, a nie jego wygaszenia, co jest uregulowane w art. 248 k.c.

Zdaniem glosatora nie ma mozliwosci czeSciowego zrzeczenia sie stu-
zebnosci gruntowej w zakresie podmiotowym. Wynika to z niepodzielne-
go charakteru tego prawa. Nawet gdyby wykonywanie prawa ograniczato
sie do czesci rzeczy, to obcigza ono zawsze calg rzecz. Z tego powodu
przedmiotem zrzeczenia moze by¢ jedynie ograniczone prawo rzeczowe
w catosci. Brak wykonywania swojego prawa przez wspoétuprawnionego
ze stuzebnosci nie oznacza, ze zrzekt sie udziatu w stuzebnosci.

Autor podkreslit, ze gdyby stuzebnos¢ nie byta wykonywana przez
wszystkich wspodtuprawnionych przez okres 10 lat, dosztoby do jej wyga-
$niecia.

(opracowata Sylwia Janas)

teza oficjalna

Wierzytelnoscia sporng w rozumieniu art. 473 k.s.h. jest kwestio-
nowana przez dtuznika co do zasady i/lub wysokosci wierzytelnosé
bedaca przedmiotem postepowania sadowego.

teza opublikowana w Glosie

1. Wierzytelnoscia sporng w rozumieniu art. 473 k.s.h. jest kwe-
stionowana przez dtuznika co do zasady i/lub wysokosci wierzytel-
nos¢ bedaca przedmiotem postepowania sagdowego.

2. Wierzytelno$¢ ma charakter sporny, jezeli jest przedmiotem
postepowania kasacyjnego takze wtedy, gdy powédztwo o zaptate
zostato oddalone prawomocnym wyrokiem sadu Il instancji.
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3. Ocena, czy wierzytelnos¢ jest sporna, czy pozorna, nalezy do
likwidatoréw, ktorzy tej oceny dokonujg na wiasne ryzyko w kon-
tekscie podjecia decyzji, czy nalezy utworzy¢ depozyt, o ktérym
mowa w art. 473 k.s.h.

(wyrok z 25 lipca 2023 r., Il CSKP 1053/22, D. Zawistowski, R. Trzaskowski,
A. Piotrowska, OSNC-ZD 2024, nr 2, poz. 19; BSN 2023, nr 11-12, s. 25; Glosa
2024, nr 3, s. 15; Glosa 2024, nr 4, s. 27)

Glosa
Katarzyny Bilewskiej, Glosa 2024, nr 4, s. 27

Glosa ma charakter krytyczny.

Autorka wskazata, ze Sad Najwyzszy stwierdzit, iz wierzytelnos¢ po-
winno sie uzna¢ za sporng w mysl art. 473 k.s.h., gdy jest przedmiotem
sporu sgdowego. Taki poglad prowadzi do zanegowania uprawnien li-
kwidatoréw do samodzielnego oceniania wierzytelnosci w kategoriach
jej spornosci i przesadza o jego odpowiedzialnosci, gdyby nie doszto do
utworzenia depozytu dla wierzytelnosci, ktéra jest przedmiotem poste-
powania sgdowego.

Glosatorka podkreslita, ze wyktadnia terminu ,wierzytelnos¢ sporna”
nie jest prawidtowa i bardzo formalistyczna, poniewaz nie uwzglednia jej
materialnoprawnego aspektu. Nie zawsze sporna wierzytelnos¢ jest
przedmiotem postepowania sgdowego, a sporny charakter moze mie¢
nawet, gdy nie bedzie objeta postepowaniem sgdowym.

Autorka wskazata, ze Sgd Najwyzszy pozbawit likwidatoréw ich upraw-
nien do oceny wierzytelnosci. Wierzytelnos¢ powinna by¢ uznana za
sporng, gdy przecietny i rozsgdny likwidator, ktory dziata w dobrej wie-
rze i ocenia jg profesjonalnie i wszechstronnie, uzna jg za sporna.

W ocenie glosatorki elementy, ktére powinny zosta¢ uwzglednione
w tej ocenie przez likwidatora, majg obejmowac kwestie formalnopraw-
ne oraz materialnoprawne, a okoliczno$¢ wytoczenia powddztwa winna
stanowi¢ jedynie jeden z aspektow tej oceny.

(opracowata Sylwia Janas)
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Do bedacej przedmiotem zbycia po podziale geodezyjnym czesci
nieruchomosci rolnej, podlegajgcej reglamentacji na podstawie art. 2b
ust. 1i2 ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztattowaniu ustroju rol-
nego, stanowigcej dziatke o powierzchni mniejszej niz 0,3 ha stosuje
sie wylaczenie przedmiotowe zawarte w art. 1a pkt 1b tej ustawy.

(uchwata z 17 paZdziernika 2023 r., Ill CZP 113/22, M. Zatucki, J. Widto,
K. Zaradkiewicz, OSNC 2024, nr 5, poz. 49; BSN 2023, nr 10, s. 11; OSP 2024,
nr 11, poz. 81)

Glosa
Grzegorza Wolaka, Krakowski Przeglad Notarialny 2024, nr 1, s. 69

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor wskazat, ze prawidtowe byto opowiedzenie sie przez Sad Naj-
wyzszy za stanowiskiem liberalnym. Odrzucic¢ trzeba poglad, ze zwolnie-
nia z art. 2b ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztattowaniu
ustroju rolnego (dalej: ,u.k.u.r.”) maja jedynie zbywczy charakter. Ogra-
niczenia w obrocie nieruchomos$ciami rolnymi znajdujgce sie w ustawie
o ksztattowaniu ustroju rolnego stuza do realizacji waznych celéw usta-
wodawcy. Cele te przestajg by¢ aktualne, gdy nieruchomos¢ traci cha-
rakter rolnej oraz gdy przedmiotem obrotu jest cze$¢ nieruchomosci
rolnej o mniejszej powierzchni niz 0,3 ha.

Zdaniem glosatora racje konstytucyjne réwniez potwierdzajg teze
uchwaty. Artykut 2b ust. 2 u.k.u.r. nalezy interpretowac zawezajgco. Wy-
ktadnia rozciggajgca obcigzenie z art. 2b u.k.u.r. wobec nieruchomosci,
ktore stracity rolny charakter lub do ktérych nie ma zastosowania usta-
wa o ksztattowaniu ustroju rolnego, nie zdaje testu proporcjonalnosci
w mysl art. 31 ust. 3 Konstytucji.

W opinii autora, oceniajgc, czy ma zastosowanie wyjgtek z art. 1a pkt 1
lit. b u.k.u.r., powierzchnie nieruchomosci trzeba ustali¢ na podstawie
danych zamieszczonych w ewidencji gruntéw i budynkoéw, a takze w dzia-
le I-O ksiegi wieczystej. Powinna by¢ ona mniejsza niz 0,3 ha.

Glose do orzeczenia opracowat réwniez M. Kulas (Krakowski Przeglad
Notarialny 2023, nr 4, s. 45).

(opracowata Sylwia Janas)
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teza oficjalna

1. Rozszerzenie zakresu zabezpieczenia przewidziane w stosunku
do hipoteki kaucyjnej w dawnym stanie prawnym w art. 104 u.k.w.h.
nie byto réwnoznaczne z wprowadzeniem wyjatku od art. 77 zd. 2
u.k.w.h. w odniesieniu do skutkéw przedawnienia odsetek.

2. Bankowy tytut egzekucyjny nie jest w aktualnym stanie praw-
nym dokumentem urzedowym. Status takiego dokumentu ma po-
stanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci bankowemu tytuto-
wi egzekucyjnemu, jednak nie jest ono dowodem na wysokos¢
zadtuzenia okreslonego w tytule.

teza opublikowana w Orzecznictwie Sqdoéw Polskich

W aktualnym stanie prawnym bankowego tytutu egzekucyjnego
nie mozna juz uzna¢ za dokument urzedowy w postepowaniu cywil-
nym z tego powodu, ze zostat on wystawiony na podstawie ksigg
banku w rozumieniu art. 95 ust. 1 Prawa bankowego. Nie moze on
réwniez zosta¢ uznany za dokument urzedowy bezposrednio na
podstawie art. 244 k.p.c., gdyz nie jest sporzgdzony przez powotany
do tego organ wtadzy publicznej lub inny organ panstwowy, jak wy-
maga § 1 wymienionego przepisu, ani nie zostat sporzadzony przez
inny podmiot w zakresie zleconych mu zadan z dziedziny admini-
stracji publicznej zgodnie z § 2. Bankowemu tytutowi egzekucyjne-
mu przypisa¢ mozna natomiast status dokumentu prywatnego,
ktéry zgodnie z art. 245 k.p.c. stanowi dowéd tego, ze osoba, ktéra
go podpisata (przedstawiciel banku) ztozyta oSwiadczenie zawarte
w dokumencie.

(wyrok z 18 pazdziernika 2023 r., Il CSKP 1527/22, M. todko, M. Krajewski,
M. tochowski, OSP 2024, nr 10, poz. 73)

Glosa
Krzysztofa Knoppka, Orzecznictwo Sgdéw Polskich 2024, nr 10, poz. 73,
s. 11

Glosa ma charakter aprobujacy.
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Autor na wstepie przedstawit historie zmian legislacyjnych wigzacych
sie z bankowymi tytutami egzekucyjnymi (dalej: ,BTE") i opisat ich aktual-
ny status. Wskazat réwniez, ze instytucja ta, cho¢ zasadniczo wyelimino-
wana z porzadku prawnego, z uwagi na przepisy przejsciowe nadal stwa-
rza problemy praktyczne.

Odnoszac sie do statusu BTE jako dokumentéw, glosator podzielit
oceng, ze nie stanowig one dokumentéw urzedowych, lecz prywatne.
Wyjasnit, ze ocena odmienna nie ma podstaw prawnych, zwrdcit rowniez
uwage na status banku jako prywatnego przedsiebiorcy.

Analizujgc réznice miedzy dokumentem prywatnym a urzedowym,
autor stwierdzit, ze tzw. domniemanie prawdziwosci (autentycznosci)
dokumentoéw, zaréwno urzedowych, jak i prywatnych, wynika z art. 252
i 253 k.p.c. i stanowi w istocie domniemanie, iz nie zostaty podrobione
lub przerobione; odréznit to od kwestii zgodnosci tresci dokumentu
z rzeczywistym stanem rzeczy. Domniemanie, ze tres¢ dokumentu jest
zgodna z rzeczywistym stanem rzeczy wynika bowiem z art. 244 8 1 k.p.c.
i dotyczy wytgcznie dokumentéw urzedowych. Jest ono przy tym ade-
kwatne wytacznie do dokumentéw o charakterze narratywnym, zwanym
tez sprawozdawczym. Z kolei dokumenty prywatne, oprécz domniema-
nia autentycznosci, korzystaja rowniez z domniemania pochodzenia od
wystawcy.

W konsekwencji stwierdzono, ze BTE, jako dokument prywatny, nie
korzysta z domniemania zgodnosci z rzeczywistym stanem rzeczy. Sad
moze zatem uznag, ze jego tresc jest niezgodna z prawdg. Autor poczynit
przy tym refleksje, ze moc dowodowa omawianego dokumentu byta
w sprawie ostabiona, gdyz proces nie toczyt sie miedzy wystawcg BTE
a pierwotnym dtuznikiem, lecz pomiedzy ich nastepcami prawnymi, od-
powiednio cesjonariuszem i spadkodawcg. W takiej sytuacji zasadne jest
oczekiwanie od powoda, ze przedstawi inne od BTE dowody na wyso-
kos¢ dochodzonej wierzytelnosci.

Finalnie podzielono ocene Sadu Najwyzszego o tym, ze charakter do-
kumentu urzedowego ma postanowienie o nadaniu BTE klauzuli wyko-
nalnosci. Nie stanowi ono jednak dowodu na wysoko$¢ wierzytelnosci
stwierdzonej w tytule, lecz na to, ze jest on wykonalny.

(opracowat Jakub Turczyn)

57



Omédwienia glos i innych komentarzy do orzeczeri

teza oficjalna

W wielopodmiotowym uktadzie (umowy wiecej niz dwustronnej)
dochodzi do zawarcia jednej umowy, ale niewaznos¢ niektérych po-
stanowienn umownych (w ramach jednego ze stosunkéw prawnych)
nie oznacza automatycznie niewaznosci catej umowy (art. 58 § 3 k.c.).

teza opublikowana w Paristwie i Prawie

1. W wielopodmiotowym uktadzie (umowy wiecej niz dwustron-
nej) dochodzi do zawarcia jednej umowy, ale niewaznos¢ niekté-
rych postanowiei umownych (w ramach jednego ze stosunkéw
prawnych) nie oznacza automatycznie niewaznosci catej umowy
(art. 58 § 3 k.c.).

2. Wielostronna umowa, zawierana pomiedzy (m.in.) osobg praw-
ng a osobg fizyczng bedacag cztonkiem zarzadu tej osoby prawnej,
jest niewazna (art. 210 § 1 k.s.h. w zw. z art. 58 k.c.), w catosci badz
w czesci.

3. Klauzula salwatoryjna swiadczy o zgodnej woli stron utrzyma-
nia umowy w mocy nawet w przypadku jej czeSciowej niewaznosci,
nie przesgdza jednak o skutku wynikajgcym z art. 58 § 3 k.c. Rozwa-
zenie, czy zachodzi sytuacja okreslona w art. 58 § 3 in fine k.c., jest
dokonywane in casu.

(wyrok z 26 stycznia 2024 r., Il CSKP 80/23, T. Szancito, D. Pawlyszcze,
B. Janiszewska, OSNC 2024, nr 6, poz. 62; BSN 2024, nr 4, s. 15)

Glosa
Andrzeja Szlezaka, Panstwo i Prawo 2024, nr 9, s. 137

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor wyroéznit dwa istotne zagadnienia prawne, ktére byly objete
przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego w komentowanym orzecze-
niu. Pierwsze z nich dotyczyto skutkdw naruszenia przy dokonywaniu
czynnosci prawnej art. 210 § 1 k.s.h. Drugie z zagadnien odnosito sie na-
tomiast do skutkow zawarcia w umowie klauzuli salwatoryjnej oraz jej
wptywu na zastosowanie przez sgd meriti art. 58 § 3 k.c.
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W odniesieniu do pierwszego z przedstawionych zagadnien Sad Naj-
wyzszy uznat, ze art. 210 § 1 k.s.h. ma charakter bezwzglednie obowigzu-
jacy. W konsekwencji czynnos¢ prawna, ktéra zostata dokonana z naru-
szeniem tego przepisu, jest bezwzglednie niewazna i nie jest mozliwa jej
konwalidacja przez organ spotki. Komentator nie podzielit tego pogladu.
Po pierwsze, autor zarzucit Sgdowi Najwyzszemu nieuwzglednienie przy
dokonywaniu oceny skutkéw naruszenia art. 210 § 1 k.s.h. normy wynika-
jacejz art. 39 k.c. Sad Najwyzszy nie rozwazyt bowiem w ogdle, czy przepis
ten moze konwalidowac skutki wynikajgce z naruszenia przez strony czyn-
nosci prawnej art. 210 § 1 k.s.h. Po drugie, w ocenie komentatora, umowa,
ktora zostata zawarta pomiedzy spoétka kapitatowg reprezentowang przez
zarzad a cztonkiem jej zarzadu, nie jest bezwzglednie niewazna. Skutkiem
zawarcia umowy z naruszeniem art. 210 § 1 k.s.h. jest powstanie stanu
bezskutecznosci zawieszonej tej czynnosci prawnej. Na podstawie art. 39
k.c. jest bowiem dopuszczalne potwierdzenie zawarcia umowy przez 0so-
be prawng, w ktorej imieniu czynnosc ta zostata dokonana.

Analizujgc drugie z przedstawionych zagadnien, komentator zwrdcit
uwage, ze wystepowanie w umowie klauzuli salwatoryjnej wymagato roz-
wazenia przez Sad Najwyzszy, czy zastepuje ona regulacje wynikajaca
z art. 58 8§ 3 k.c., czy tez moze jg jedynie uzupetnia¢ w odniesieniu do kwe-
stii, ktére z tego przepisu nie wynikajg. W ocenie autora Sad Najwyzszy je-
dynie w spos6b ogdlny przyjat, ze zawarcie w umowie klauzuli salwatoryj-
nej swiadczy o wystepowaniu zgodnej woli stron czynnosci prawnej do
utrzymania umowy w mocy, pomimo jej cze$ciowej niewaznosci. Jednocze-
$nie Sad Najwyzszy uznat, ze zawarcie w umowie klauzuli salwatoryjnej nie
przesadza o skutku wynikajgcym z art. 58 § 3 k.c. Ocena, czy wystepuje
przypadek okreslony w art. 58 § 3 in fine k.c., jest bowiem dokonywana in
casu. Taka konkluzja jest w ocenie autora nie tylko niewystarczajaca, gdyz
nie rozstrzyga definitywnie charakteru prawnego art. 58 8 3 k.c., ale row-
niez btedna, bowiem Sad Najwyzszy przyjat najprawdopodobniej kogen-
tywny charakter normy z art. 58 § 3 in fine k.c. Autor uwaza natomiast, ze
art. 58 8 3 in fine k.c. zawiera norme prawng o charakterze dyspozytyw-
nym. Konsekwencjg tego pogladu jest przyjecie przez komentatora, ze za-
warcie w umowie klauzuli salwatoryjnej moze skutkowac¢ wytgczeniem za-
stosowania art. 58 8 3 in fine k.c. w zakresie, w jakim przepis ten umozliwia
uznanie umowy za niewazng w catosci.

(opracowat Wojciech Radkiewicz)
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ZAGADNIENIA PRAWNE
PRZEDSTAWIONE DO ROZSTRZYGNIECIA

Il CZP 44/24

.l. Czy odszkodowanie za szkode bedaca skutkiem nienalezytego
wykonania umowy o roboty budowalne moze by¢ ustalone w swie-
tle art. 471 k.c. wzw. z art. 363 k.c. i z art. 361 § 2 k.c. jako ré6wnowar-
tos¢ nieponiesionych przez wierzyciela kosztéw czynnosci celowych
dla usuniecia wad Swiadczenia wykonawcy, lecz niewykonanych
w dacie zamkniecia rozprawy?

Il. Czy wskazany przez powoda sposéb (metoda) ustalenia wyso-
kosci odszkodowania w powigzaniu z faktami przytaczanymi dla
uzasadnienia dochodzonego roszczenia stanowi element wyzna-
czajgcy granice podstawy faktycznej powédztwa i jako taki wigze
Sad rozstrzygajacy o zgdaniu odszkodowania?”

(postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Szczecinie z 22 marca 2024 r.,
I AGa 82/22, K. Gorski)

Sad Apelacyjny omowit kwestie naprawienia szkody i rozwazat, czy
Swiadczenie pieniezne ustalone metodg dyferencyjng i restytucja natu-
ralna wyznaczajg zamkniety katalog sposob6w naprawienia szkody. Za-
uwazyt, ze na tle praktyki zwigzanej z dochodzeniem roszczen odszkodo-
wawczych bezposrednio od ubezpieczyciela odpowiedzialnosci cywilnej
(art. 8228 4 w zw. z art. 822 8 1 k.c.) przyjeto w orzecznictwie i doktrynie
za dopuszczalne prawo domagania sie przez poszkodowanego odszko-
dowania ustalonego jako kosztorysowa warto$¢ kosztéw usuniecia skut-
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kow zdarzenia objetego ryzykiem ubezpieczeniowym niezaleznie od
tego, czy koszty te zostaty poniesione.

Na podstawie art. 363 8 1 w zw. z art. 822 § 1 k.c. przyjmuje sie, ze
poszkodowany nie moze mie¢ w stosunku do ubezpieczyciela OC mniej-
szych uprawnien niz w stosunku do sprawcy. Zatem takze wobec ubez-
pieczyciela wierzyciel powinien mie¢ mozliwo$s¢ domagania sie napra-
wienia szkody przez restytucje do stanu ex ante. Jak zauwazyt Sad drugiej
instancji, ubezpieczyciel w Swietle art. 822 8 1 k.c. moze by¢ zobowigzany
wytgcznie do zaptaty odszkodowania (a wiec do spetnienia Swiadczenia
pienieznego). W rezultacie, wywazajac prawa i obowigzki poszkodowa-
nego i ubezpieczyciela, przyjeto, ze odpowiednikiem prawa do zadania
restytucji naturalnej, przystugujgcego wierzycielowi na podstawie
art. 363 8 1 k.c. powinno by¢ w odniesieniu do ubezpieczyciela prawo do
zadania zwrotu kosztéw usuniecia szkody (tzw. restytucji pienieznej);
wierzyciel ma prawo wyboru, kierujgc do ubezpieczyciela oswiadczenie
co do sposobu ustalenia wysokosci swiadczenia pienieznego (badz to
metoda dyferencyjng, badz tez kosztorysowa).

Sad Apelacyjny wskazat na orzeczenia, w ktérych aprobuje sie stano-
wisko, ze wskazane, szczegélne zasady ustalenia wysokosci szkody me-
toda kosztorysowg mozna stosowac do roszczen o naprawienie szkody
wywodzonych na podstawie art. 471 k.c. z faktu nienalezytego spetnie-
nia Swiadczenia z uméw o roboty budowlane, umowy o dzieto, czy tez
innych podobnych stosunkéw prawnych (zob. m.in. wyroki SN: z 6 lute-
g0 2018 r., IV CSK 83/17; z8 marca 2019 r., [l CSK 106/17, i z 14 grudnia
2018 r., | CSK 695/17, OSNC-ZD 2020, nr A, poz. 8; postanowienie SN
z 23 sierpnia 2022 r., | CSK 943/22).

Uzasadnienia wskazanego stanowiska Sad Apelacyjny doszukiwat sie
przez odwotanie do metody dyferencyjnej. Artykut 363 k.c. dopuszcza,
by wysokos$¢ sumy pienieznej majgcej stuzy¢ naprawieniu szkody byta
ustalona z wykorzystaniem okreslonych przez biegtego kosztéw odtwo-
rzenia budynku, jezeli jego wady s3 tego rodzaju, ze uzasadniajg ko-
niecznos¢ jego ponownego wybudowania. Nie ma przeszkéd, aby jed-
nym z elementdw stuzacych za podstawe tego szacunku, prowadzonego
z wykorzystaniem wiedzy, rozsgdku i doswiadczenia zyciowego sedzie-
g0, byty okreslone przez biegtego koszty konieczne do usuniecia wad,
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wzglednie rekonstrukcji budynku (wyrok SN z 8 marca 2019 r., Ill CSK
106/17).

Sad drugiej instancji wskazat tez na przeciwne stanowisko wykluczaja-
ce wyraznie dopuszczalnos¢ stosowania metody kosztorysowej dla usta-
lenia wysokosci odszkodowania, jesli koszty niezbedne do usuniecia
skutkéw zdarzenia powodujgcego odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg
nie zostaty jeszcze poniesione (uchwata SN z 28 pazdziernika 2022 r.,
[l CZP 100/22, OSNC 2023, nr 6, poz. 58). W uzasadnieniu tego judykatu
wskazano na art. 363 8 1 k.c., ktory nie przewiduje mozliwosci naprawie-
nia szkody przez Swiadczenie pieniezne ustalone jako réwnowartos¢ hi-
potetycznych kosztéw przywrécenia stanu poprzedniego (a wiec takze
usuniecia wad $wiadczenia umownego). Rozszerzajgca wyktadnia tego
przepisu jest w istocie zbedna wobec art. 480 k.c. i stanowi jego obejscie.

Doda¢ nalezy, ze w nauce prawa takze réznie ocenia sie i czesto pod-
waza poprawnos¢ stosowania metody kosztorysowej jako podstawy dla
ustalenia Swiadczenia pienieznego w Swietle art. 363 § 1 k.c.

W istocie granice odpowiedzialnosci odszkodowawczej dtuznika wy-
znacza art. 480 k.c., wytgczajac spod kategorii szkody takie koszty, ktore
nalezatoby ponies¢, aby nalezycie wykona¢ zobowigzanie niewykonane
przez dtuznika. Roszczenie o zwrot kosztéw wykonania zastepczego wy-
tgcza mozliwos¢ uznania za element szkody samego braku efektu Swiad-
czenia dtuznika w postaci przysporzenia w majatku wierzyciela.

Sad Apelacyjny wskazat réwniez na art. 1049 8 1> w zw. z art. 1049 § 14
zd. ostatnie k.p.c., przewidujgcy mozliwos¢ przyznania w postepowaniu
egzekucyjnym wierzycielowi kosztéw wykonania zastepczego dopiero
po przedstawieniu dowoddw ich poniesienia.

Drugie zagadnienie dotyczy mozliwosci zastosowania przez sad
z urzedu (wzglednie na zgdanie strony zgtoszone na etapie postepowa-
nia apelacyjnego) innego sposobu ustalenia odszkodowania.

Sad przedstawiajacy zagadnienie prawne miat na wzgledzie, ze zgto-
szone w pozwie roszczenie procesowe wyznacza co do zasady granice
kognicji sgdu. W orzecznictwie przyjeto za dopuszczalne formutowanie
przez powoda kilku réznych podstaw faktycznych majgcych uzasadniac
to samo zadanie, jednak podstawy te powinny by¢ uporzagdkowane we-
dtug zasad analogicznych dla powddztwa z zgdaniami ewentualnymi (wy-
rok SN z 28 sierpnia 2019 r., IV CSK 255/18, OSNC-ZD 2021, nr A, poz. 3).
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Wyjasnienia wymaga, czy granice pierwszego zgdania wyznacza takze
sposob ustalenia odszkodowania. Wybér metody wyliczenia odszkodo-
wania moze by¢ bowiem kwalifikowany jako o$wiadczenie woli, o kté-
rym mowa w art. 363 § 1 k.c., a wiec jako dokonanie wyboru miedzy za-
daniem ustalenia odszkodowania metodg kosztorysowg jako swoistym
~surogatem” prawa do zgdania przywrécenia stanu zgodnego z trescig
umowy a zgdaniem zasgdzenia sumy pienieznej ustalonej przy zastoso-
waniu metody dyferencyjnej.

Jak podkreslit Sad Apelacyjny, wybdér metody naprawienia szkody nie
jest jednak wigzacy dla dtuznika, jesli zajdg przestanki z art. 363 § 1
zd. ostatnie k.c.

Zdaniem Sadu drugiej instancji niezbedne w niniejszej sprawie staje
sie przesadzenie, czy w przypadku stwierdzenia braku podstaw do usta-
lenia odszkodowania metodg majacg wedtug powoda uzasadnia¢ zgda-
nie pozwu, sad (stosujac z urzedu wtasciwg norme prawa materialnego)
powinien przyja¢ inng metode (dyferencyjng), czy tez pozostaje zwigza-
ny podstawg faktyczng przytoczong przez powoda dla uzasadnienia
zgtoszonego zadania.

(opracowat Maciej Machowski)

Il CZP 45/24

.Czy pojecie »spetnienie Swiadczenia przez diuznika« uzyte
w art. 29 ust. 1 ustawy z 28 lutego 2018 r. o kosztach komorniczych
dotyczy takze sytuacji, w ktérej do spetnienia Swiadczenia dochodzi
wskutek zachowania podmiotu trzeciego niebedacego strong po-
stepowania egzekucyjnego prowadzonego przeciwko dtuznikowi?”

(postanowienie Sqdu Rejonowego w Bielsku-Biatej z 24 wrzesnia 2024 r.,
X Co 1007/24, K. Sala)

Zdaniem Sadu Rejonowego ustawodawca miat Swiadomos¢ bliskiego
pokrewienstwa instytucji cofniecia pozwu i wniosku o umorzenie poste-
powania egzekucyjnego, a w takich przypadkach zasadg jest, ze powdd
jest uznawany za przegrywajgcego sprawe i ponosi koszty postepowa-
nia. Sad wskazat na powszechnie akceptowany poglad, ze powoda cofa-
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jacego pozew z uwagi na spetnienie zobowigzania przez pozwanego
traktuje sie jak strone wygrywajacg w sprawie, co uzasadnia zasgdzenie
na jego rzecz od pozwanego kosztow procesu wbrew art. 203 § 2 zd. 2
k.p.c. W tym Sad Rejonowy upatrywat czeSciowego zaadaptowania przez
ustawodawce tego mechanizmu na potrzeby postepowania egzekucyj-
nego przez nadanie takiej, a nie innej tresci art. 29 ust. 1 ustawy z dnia
28 lutego 2018 r. o kosztach komorniczych (dalej: ,u.k.k.”). Zgodnie z tym
przepisem dtuznik bedzie obowigzany ponies¢ optate egzekucyjng, jesli
z jego zachowania bedzie wynikato, ze egzekucja zostata wszczeta celo-
wo. Ma to stuzy¢ ochronie dtuznika przed naduzyciami wierzycieli.

Zdaniem Sadu przedstawiajgcego zagadnienie prawne warunki do
przeniesienia optaty z art. 29 ust. 1 u.k.k. na dtuznika sg okreslone w spo-
sob jednoznaczny i Scisty. W szczegdlnosci nie dajg one podstawy do
przyjecia, ze pojecie spetnienia Swiadczenia przez dtuznika dotyczy takze
wygasniecia zobowigzania z uwagi na zachowanie podmiotu trzeciego,
ktérego skutkiem jest wygasniecie zobowigzania objetego tytutem wy-
konawczym. Wskazujac na redakcje wskazanego przepisu, Sad Rejono-
wy doszedt do wniosku, ze ustawodawca swiadomie zdecydowat sie na
ograniczenie mozliwosci przeniesienia optaty egzekucyjnej na dtuznika
wytacznie do przypadkdéw wskazanych w przepisie.

Istniejg jednak argumenty za twierdzacg odpowiedzig na przedsta-
wione zagadnienie prawne.

Majgc na wzgledzie argumenty systemowe, Sgd Rejonowy za bardziej
spojne rozwigzanie uznat zasade obcigzania kosztami postepowania eg-
zekucyjnego dtuznika w razie umorzenia postepowania z woli wierzycie-
la (art. 770 § 1 k.p.c.). Zatem ogdlng forme rozliczenia kosztow w przepi-
sach dotyczacych postepowania egzekucyjnego daje sie zastosowac
takze w niniejszej sprawie.

Sad Rejonowy uznat za btedne stanowisko, ze kazdy inny wniosek wie-
rzyciela 0 umorzenie postepowania, lub biernos¢ wierzyciela prowadzaca
do umorzenia postepowania, ktéry nie jest umotywowany sptatg zobowig-
zania przez dtuznika lub osiggnieciem z nim porozumienia, wskazuje na
niecelowos$¢ wszczecia postepowania egzekucyjnego. Powotat sie w tym
wzgledzie na art. 356 § 2 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli wierzytelnos¢ pieniez-
na jest wymagalna, wierzyciel nie moze odméwié przyjecia Swiadczenia od
osoby trzeciej, chociazby dziatata bez wiedzy dtuznika. Sad przedstawiajacy
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zagadnienie prawne wskazat na liczne sytuacje, ktérych art. 29 ust. 1 u.k.k.
nie przewiduje, w tym tak prozaiczne jak sptata zobowigzania przez dtuzni-
ka solidarnego, ktéry zdowolnych przyczyn nie bedzie strong tego samego
postepowania, a dokona sptaty catego zobowigzania.

Majgc na wzgledzie argumenty celowosciowe, Sad Rejonowy podkre-
slit, ze celem art. 29 ust. 1 u.k.k. oprécz chronienia dtuznika przed nad-
uzyciami wierzyciela byta chec zblizenia skutkow ztozenia wniosku
0 umorzenie postepowania do skutkdw oswiadczenia o cofnieciu pozwu
na skutek wygasniecia zobowigzania. Dla Sgdu niezrozumiate jest wska-
zanie w art. 29 ust. 1 u.k.k., ze spetnienie Swiadczenia powinno by¢ do-
konane przez dtuznika, a porozumienie prowadzgce do ztozenia wnio-
sku o umorzenie postepowania lub wywotujgce biernos¢ wierzyciela
musi by¢ zawarte miedzy wierzycielem a dtuznikiem, gdyz pominiecie
tych stébw pozwolitoby na zachowanie zaktadanego celu ustawy bez
wprowadzenia trudnych do zaakceptowania konsekwencji.

Przytaczajgc argumenty stusznosciowe, Sad Rejonowy podkreslit, ze
wskazane rozwigzanie stanowi istotng sankcje przeciwko wierzycielowi,
juz i tak ponoszgcemu negatywne konsekwencje zaistniatej sytuacji, kto-
ra jeszcze moze sie pogorszy¢, bo bedzie obcigzony optata za odzyskane
naleznosci.

Jako sprzeczne z poczuciem sprawiedliwosci Sad przedstawiajgcy za-
gadnienie prawne uznat rozstrzygniecie niniejszej sprawy, do ktérego
prowadzi zaprezentowana na poczatku wyktadnia. Wierzycielowi udaje
sie uzyskac orzeczenie sgdu pozwalajgce na przeprowadzenie egzekucji
ze sktadnika majatku przeniesionego przez dtuznika na podmiot trzeci;
udaje sie nastepnie zawrze¢ porozumienie pozwalajgce na zaspokojenie
sie w mozliwie najwiekszym stopniu z niegdysiejszej nieruchomosci
dtuznika, a mimo tak wielu zabieg6w i staran ostatecznie wierzyciel zo-
staje zobowigzany do uiszczenia optaty egzekucyjnej, i to w warunkach
bezskutecznosci egzekucji w pozostatym zakresie.

Wskazane rozwazania sktonity Sad Rejonowy do rozwazenia odstgpie-
nia od wyktadni jezykowej jako prowadzgcej do nieracjonalnych wnio-
skow i nieakceptowalnych skutkéw oraz przyjecia, ze nalezy twierdzaco
odpowiedzie¢ na przedstawione zagadnienie prawne.

(opracowat Maciej Machowski)
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Il CZP 46/24

»Czy Sad Najwyzszy jest kompetentny na podstawie przepiséw
prawa krajowego i prawa Unii Europejskiej do oceny zgodnosci
z prawem obsadzenia jednoosobowego sktadu orzekajacego, ktéry
wydat prawomocne postanowienie w przedmiocie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, oraz do podwazenia w razie potrzeby
tego postanowienia?”

(postanowienie z 9 stycznia 2024 r., Il CSKP 923/23, K. Zaradkiewicz,
M. Zatucki, R. Stefanicki - zdanie odrebne)

Sad Najwyzszy, przekazujgc do rozstrzygniecia powiekszonemu skia-
dowi Sadu Najwyzszego zagadnienie prawne budzgce powazne watpli-
wosci, podkreslit, ze ocena sktadu uczestniczacego w wydaniu postano-
wienia przedsgdowego wymaga ustalenia, czy Sad Najwyzszy w ramach
rozpoznania skargi kasacyjnej w niniejszej sprawie obowigzany jest
uzna¢, iz skarga zostata skutecznie przyjeta do rozpoznania mimo wad
nominacyjnych dotyczacych osoby powotanej na urzad sedziego Sadu
Najwyzszego, ktéra wydata postanowienie o przyjeciu skargi, czy tez zi-
gnorowac to postanowienie jako wydane w warunkach niewaznosci
przez osobe niezapewniajgcg niezaleznosci Sadu Najwyzszego, czy
w konsekwencji powinien samodzielnie ocenic¢ istnienie przestanek przy-
jecia skargi kasacyjnej w sktadzie trzyosobowym, wzglednie uchyli¢ po-
wyzsze postanowienie i przedstawi¢ akta sprawy Prezesowi Sgdu Naj-
wyzszego kierujgcemu pracg Izby Cywilnejcelem ponownego wyznaczenia
prawidtowo obsadzonego sktadu Sgdu Najwyzszego do rozpoznania
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy uznat, ze sama wadliwos¢, nawet jesli jest razaca, a wy-
nikajgca z oczywistej niekonstytucyjnosci trybu nominacyjnego na eta-
pie wytaniania kandydatéow na urzad sedziego Sgdu Najwyzszego, nie
daje zadnemu organowi wtadzy sgdowniczej w Polsce kompetencji do
odmowy traktowania osoby powotanej na urzad sedziego, w tym sedzie-
go Sadu Najwyzszego, jako dysponujgcej waznym aktem nominacyjnym
- powotaniem przez Prezydenta RP. W ocenie Sgdu Najwyzszego moze
jednak wptywaé na uznanie, ze sedzia Sqdu Najwyzszego nominowany
w oczywiscie niekonstytucyjnym trybie i majgcy stabg legitymacje demo-
kratyczng moze skutecznie podejmowac czynnosci w ramach inwestytu-
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ry przystugujacej takiemu sedziemu, ktéra w przypadku sedziow Sadu
Najwyzszego wynika z odpowiednich aktéw rangi ustawowej (nie zas
z samej Konstytucji). Konstytucja, mimo ze wprost statuuje Sad Najwyz-
szy jako szczegdélny konstytucyjny organ wtadzy publicznej (sgdowni-
czej), nie przesgdza zakresu ani ram jego kognicji, a tym samym nie
ksztattuje rzeczywistej tresci i ram inwestytury sedzidow Sgdu Najwyzsze-
go, dlatego w tym zakresie kazdorazowo konieczne jest ich ustalanie
w ustawie.

W zdaniu odrebnym wskazano, ze przedstawione zagadnienie praw-
ne nie stuzy rozpoznaniu sprawy. W zwigzku z tym, nie negujgc samej
potrzeby przekazywania do rozstrzygniecia powiekszonemu sktadowi
Sadu Najwyzszego zagadnien prawnych z uzasadnieniem podstawy
prawnej i opartych na nowych okolicznosciach, powyzsze pytanie nie
jest pomocne (nie dotyczy jej przedmiotu) dla sprawy powodéw, ktérzy
czekajg juz kolejny rok na rozstrzygniecie przedmiotowych kwestii.
Z tych przyczyn sprawa powinna zosta¢ rozstrzygnieta merytorycznie.

(opracowat Maciej Machowski)

[l CZP 47/24

.Czy wskazany w art. 112 ust. 3 zdanie 2 ustawy o kosztach sado-
wych w sprawach cywilnych tygodniowy termin do optacenia pi-
sma, w przypadku, gdy strona wniosta o sporzadzenie uzasadnienia
postanowienia w przedmiocie odmowy zwolnienia od kosztéw sa-
dowych wydanego przez sad drugiej instancji w stanie prawnym
obowigzujacym od dnia 1 lipca 2023 r., lecz nie wywiodta zazalenia,
biegnie od dnia doreczenia stronie tegoz postanowienia czy tez od
dnia uprawomocnienia si¢ tego postanowienia?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Gdansku z 26 wrzesnia 2024 r.,
XVI Cz 284/24, D. Budzisz, A. Goturiska-tupina, K. Koczyk)

Sad Okregowy przypomniat, ze zgodnie z nowelizacjg Kodeksu poste-
powania cywilnego dokonang ustawg z dnia 9 marca 2023 r. 0 zmianie

ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw
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rozszerzono katalog postanowien sadu drugiej instancji, na ktore przy-
stuguje zazalenie do innego sktadu tego sgdu. Dodano m.in. mozliwos¢
zaskarzenia w drodze zazalenia poziomego postanowienia sadu drugiej
instancji w przedmiocie odmowy zwolnienia od kosztéw sgdowych lub
cofniecia takiego zwolnienia (zmiana ta weszta w zycie 1 lipca 2023 r.).
Dalej Sad drugiej instancji wskazat, ze zgodnie z art. 112 ust. 2 ustawy
zdnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (dalej:
Ju.k.s.c.”), jezeli wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych zgtoszony
przed uptywem terminu do optacenia pisma zostat prawomocnie odda-
lony, przewodniczgcy wzywa strone do optacenia ztozonego pisma. Na-
tomiast na podstawie ustepu 3 tego artykutu ustepu 2 nie stosuje sie,
jezeli pismo podlegajgce optacie w wysokosci statej lub stosunkowej ob-
liczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu sporu lub war-
tosci przedmiotu zaskarzenia zostato wniesione przez adwokata, radce
prawnego lub rzecznika patentowego.

W takim przypadku, jezeli wniosek o zwolnienie od kosztéw sado-
wych ztozony przed uptywem terminu do optacenia pisma zostat oddalo-
ny, tygodniowy termin do optacenia pisma biegnie od dnia doreczenia
stronie postanowienia, a gdy postanowienie zostato wydane na posie-
dzeniu jawnym, od dnia jego ogtoszenia. Sgd Okregowy wskazat jednak
na sytuacje, gdy o zwolnieniu od kosztow sgdowych orzekat sad pierw-
szej instancji, a strona wniosta zazalenie w przepisanym terminie. Wtedy
termin do optacenia pisma biegnie od dnia doreczenia stronie postano-
wienia oddalajgcego zazalenie, a jezeli postanowienie sgdu drugiej in-
stancji zostato wydane na posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogtoszenia.

Watpliwosci Sadu Okregowego dotyczyty art. 112 ust. 3 u.k.s.c.; czy
w przypadku, gdy strona w terminie tygodniowym od dnia doreczenia jej
odpisu postanowienia w przedmiocie oddalenia wniosku o zwolnienie
od kosztéw sgdowych wniosta o sporzadzenie i doreczenie jej odpisu po-
stanowienia wraz z uzasadnieniem, lecz nie wywiodta zazalenia, to ter-
min do optacenia pisma biegnie od dnia doreczenia stronie odpisu po-
stanowienia, czy tez od dnia uprawomocnienia sie postanowienia
o odmowie zwolnienia od kosztéw sagdowych, ktére nastepuje w termi-
nie tygodniowym od dnia doreczenia stronie tego postanowienia wraz
z uzasadnieniem.
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Sad drugiej instancji wskazat na mozliwe negatywne konsekwencje
dla strony, ktéra powinna, aby nie uchybi¢ terminowi do optacenia pi-
sma, uisci¢ optate przed doreczeniem odpisu postanowienia z uzasad-
nieniem. Tym samym optata musiataby zosta¢ uiszczona przed zapozna-
niem sie z motywami rozstrzygniecia Sagdu odmawiajgcego zwolnienia
od kosztéw sgdowych i przed podjeciem decyzji o zaskarzeniu tego roz-
strzygniecia. Wzbudzito to watpliwosci aksjologiczne, zwtaszcza ze ter-
min do uiszczenia optaty uptynatby przed terminem uprawomocnienia
sie postanowienia odmawiajgcego zwolnienia od kosztéw sgdowych -
podsumowat Sgd Okregowy.

(opracowat Maciej Machowski)

[l CZP 48/24

»Czy w przypadku przyznania na rzecz adwokata z urzedu od
Skarbu Panstwa czesci zgdanych kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej stronie procesu konieczne jest odrebne orzeka-
nie o oddaleniu wniosku o przyznanie tych kosztéw w pozostatym
zakresie?”

(postanowienie Sqdu Rejonowego w Dzierzoniowie z 23 paZdziernika
2024 r., 1 Cz 18/22, R. Florek, A. Dmytrasz-Kowalska, J. Szymariska)

Sad Rejonowy omowit kwestie dotyczacg podstawowej przestanki
srodka odwotawczego, jakg jest istnienie zwalczanego orzeczenia, a kto-
ra wskazuje, ze orzeczenie moze byc¢ zaskarzone tylko w takiej czesci,
w jakiej istnieje, czy to w postaci pozytywnej czy negatywnej.

Sad wskazat jednakze na odstepstwa od koniecznosci istnienia tzw.
substratu zaskarzenia, ktére to wyjatki mozna znalez¢ w orzecznictwie.
Przyjeto bowiem w sprawach o Swiadczenia z ubezpieczenia spoteczne-
go oraz w sprawach o kosztach procesu, ze brak rozstrzygniecia odno-
$nie do czesci roszczenia oznacza implicite jego oddalenie w tym zakre-
sie, co w konsekwencji skutkuje mozliwoscig jego zaskarzenia w tej
czesci.
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Sad drugiej instancji przywotat wiele argumentéw za takim stanowi-
skiem w drugiej kategorii spraw: prostote tego rozwigzania, zapobiega-
nie sytuacji, w ktérej od jednego rozstrzygniecia przystuguja stronie do
wyboru dwa Srodki procesowe (wniosek o jego uzupetnienie lub zazale-
nie). Ponadto strony nie zawsze sktadajg jednoznaczne wnioski w przed-
miocie kosztow, co powoduje, ze czesto trudno jest ustali¢ zakres tego
zadania. Trzeba tez podkresli¢, ze do czasu sporzgdzenia pisemnego
uzasadnienia orzeczenia o kosztach nie jest jasne, jaki byt zakres roz-
strzygniecia w stosunku do zgdania i ktérg z dyrektyw orzekania o kosz-
tach sad zastosowat. Koniecznos¢ ustalenia naktadu pracy petnomoc-
nika réwniez moze utrudnia¢ ocene w zakresie zupetnosci orzeczenia
o kosztach (art. 109 § 2 zd. 2 k.p.c.). Ponadto Sad Rejonowy wskazat na
sytuacje, w ktérej sad rozstrzyga o kosztach procesu z urzedu (art. 109
§ 1 zd. 2 k.p.c.) i wéwczas orzeka tylko o tych kosztach, ktére zasgdza,
a w takim przypadku brak orzeczenia negatywnego uniemozliwiatby
whiesienie zazalenia z powodu braku substratu zaskarzenia, choc¢ strona
moze zasadnie twierdzi¢, ze nalezg sie jej koszty w wiekszej wysokosci.

Powyzszy wyjatek nie moze by¢ - jak zastrzegt Sad Rejonowy - odno-
szony wprost do orzeczenia o przyznaniu od Skarbu Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej stronie procesu z urzedu, gdyz
nie jest to rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu. Obowigzek
pokrycia tych kosztéw spoczywajacy na Skarbie Paristwa ma charakter
publicznoprawny i nie jest obowigzkiem pokrycia kosztéw procesu w ro-
zumieniu przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego dotyczacych tych
kosztéw (postanowienie SN z 17 listopada 2009 r., Il CZ 53/09, OSNC
2010, nr 5, poz. 79; uchwata SN z 7 pazdziernika 2021 r., Ill CZP 51/20,
OSNC 2022, nr 5, poz. 47).

Sad Rejonowy podkreslit, ze poglad, iz brak rozstrzygniecia odnosnie
do czesci roszczenia oznacza implicite jego oddalenie w tym zakresie
i umozliwia jego zaskarzenie w tej czesci, jest wyjgtkiem od zasady, ze
istnienie substratu zaskarzenia stanowi przestanke dopuszczalnosci
$rodka odwotawczego. Wyjgtkéw za$ nie mozna interpretowac rozsze-
rzajgco, zwitaszcza w przypadku, gdy ich podstawe stanowi praktyka sa-
dowa, a nie przepisy prawa. Objecie omawianym wyjatkiem postano-
wieh w przedmiocie przyznania kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu bedzie stanowito wtasnie taki przejaw rozszerzajgcej
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wyktadni, co moze godzi¢ w spdjnos¢ systemu prawa procesowego. Jed-
noczesnie to rozwigzanie moze byc¢ rozciggniete na orzeczenia w przed-
miocie wynagrodzenia kuratora albo biegtego, ktore oparte sg na po-
dobnym stosunku publicznoprawnym (uchwata SN z 5 listopada 2021 r.,
[ CZP 68/20, OSNC 2022, nr 6, poz. 58).

Z drugiej strony Sad Najwyzszy przyjat, ze w razie przyznania kurato-
rowi wynagrodzenia na jego wniosek jedynie w czesci sagd oddala ten
wniosek w pozostatym zakresie (uchwata z 8 pazdziernika 2024 r., Il CZP
23/24). Sad Rejonowy doszedt do wniosku, ze rozwazane juz wczesniej
podobienAstwo tego rodzaju orzeczenh i rozstrzygnie¢ w przedmiocie
przyznania kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
przemawia za przyjeciem tego stanowiska réwniez w przypadku tych
ostatnich postanowien.

(opracowat Maciej Machowski)

[l CZP 49/24
.Czy zarzgdca przymusowy przedsiebiorstwa ustanowiony na
podstawie art. 292a § 1 k.p.k. dla spétki akcyjnej posiada legitymacje
formalng w postepowaniu cywilnym z udziatem tej spétki w sprawie
dotyczgcej majgtku wchodzgcego w sktad przedsiebiorstwa?”
(postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Warszawie z 3 paZdziernika 2024 r.,
VIl AGa 387/23, A. Hrycaj, J. de Heij-Kapliniska, |. Stasiriska)

Sad Apelacyjny nie miat watpliwosci, ze jednym z podstawowych obo-
wigzkow zarzgdcy przymusowego (art. 292a k.p.k.) jest zapewnienie cia-
glosci pracy zabezpieczonego przedsiebiorstwa. Rozwazat natomiast,
jakie czynnosci faktyczne i prawne 6w zarzgdca moze podejmowac, sko-
ro, oprocz wyzej wskazanego, celem jego dziatania jest uniemozliwienie
wyzbycia majgtku wchodzgcego w jego sktad.

Przede wszystkim w doktrynie i orzecznictwie jest sporne, czy do obo-
wigzkow takiego zarzadcy nalezy dochodzenie naleznosci w sporach sa-
dowych i czy znajdujg do niego zastosowanie przepisy Kodeksu poste-
powania cywilnego dotyczgce zarzgdcy przymusowego (art. 7524 k.p.c.).
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Wedtug pierwszego pogladu, ktoéry rozwazat Sad przedstawiajacy za-
gadnienie prawne, zarzad przymusowy z art. 292a 8 1 k.p.k. istnieje obok
zwyktego zarzadu przedsiebiorstwa; nie jest tym samym zarzgdem przy-
musowym, o ktérym mowa w Kodeksie postepowania cywilnego, a za-
tem nie mozna do niego stosowac przepiséw tego Kodeksu, a wiec
zarzad przymusowy nie uprawnia do reprezentowania przedsiebiorcy
w sporze sgdowym.

W ramach pierwszego stanowiska w doktrynie wskazuje sie, ze rolg
zarzadcy przymusowego jest zapewnienie ciggtosci pracy przedsiebior-
stwa, co umozliwi w szczegdlnosci regulowanie zobowigzan np. wobec
pracownikéw i dostawcéw. Ponadto do obowigzkdéw zarzadcy nalezy
sporzadzenie spisu sktadnikéw majatku i praw majatkowych przedsie-
biorstwa oraz przekazanie go organowi, ktéry wydat postanowienie
0 zabezpieczeniu. Pozwoli to na zachowanie substancji przedsiebior-
stwa i unikniecie wyzbycia sie majgtku wchodzgcego w jego sktad.

W postanowieniu z 17 pazdziernika 2019 r., Ill PZ 15/19 (OSNP 2020,
nr 10, poz. 108), Sad Najwyzszy wskazat, ze zarzad przymusowy
z art. 292a 8§ 1 k.p.k. istnieje obok zwyktego zarzadu przedsiebiorstwa,
a zarzadca nie jest uprawniony do reprezentowania pracodawcy w spo-
rze ze zwolnionym pracownikiem. Gdyby ustanowienie zarzagdu przymu-
sowego nastepowato w sposob okreslony w przepisach Kodeksu poste-
powania cywilnego, do ktérego odsyta art. 292 8 1 k.p.k., wowczas nie
bytoby watpliwosci, ze zastosowanie ma réowniez Kodeks postepowania
cywilnego i zarzad przymusowy nastepuje po odjeciu zarzadu dotych-
czasowemu zarzadowi. Jednak art. 292a k.p.k. wprowadza swoistg insty-
tucje zarzagdu przymusowego, ktora jest odrebna od zarzadu przymuso-
wego, o ktéorym mowa w przepisach Kodeksu postepowania cywilnego,
zatem nie mozna stosowac do niego przepiséw tego Kodeksu, gdyz
art. 292a k.p.k., ktory jest przepisem szczegélnym w stosunku do art. 292
k.p.k., do nich nie odsyta. Ponadto Sad Najwyzszy, majac na wzgledzie
art. 75248 1 k.p.c., ktory stanowi, ze zarzadca zajetej nieruchomosci obo-
wigzany jest wykonywac czynnosci potrzebne do prowadzenia prawidto-
wej gospodarki oraz ze w sprawach wynikajacych z zarzadu nierucho-
moscig zarzagdca moze pozywac i by¢ pozywany, uznat, iz przepis ten nie
znajdzie wprost zastosowania do zarzgdu przymusowego. Zarzadca
przymusowy bowiem moze reprezentowal zarzadzane przedsiebior-
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stwo w sprawach mieszczacych sie w granicach zwyktego zarzadu i tylko
w tych granicach moze on pozywac i by¢ pozwanym. Artykut 292a k.p.k.
nie zawiera zadnych norm, ktére wprowadzatyby dla zarzadcy przymu-
sowego szerszy zakres reprezentacji i legitymacji sagdowej, wrecz prze-
ciwnie, zarzagdca ma za zadanie w zasadzie wytgcznie zapewnienie cig-
gtosci pracy zabezpieczonego przedsiebiorstwa.

Sad Apelacyjny wskazat na odmienne stanowisko, wedtug ktérego
wraz z ustanowieniem na podstawie art. 292a 8 1 k.p.k. zarzadcy przy-
musowego nastepuje objecie zarzadu i odebranie zarzadu przedsiebior-
stwa wiascicielowi lub organowi osoby prawnej sprawujacej dotychcza-
sowy zarzad. Wskazuje sie woéwczas, ze to zarzadca przymusowy
ustanowiony na podstawie art. 292a § 1 k.p.k. ma legitymacje formalng
i dziata na rzecz przedsiebiorcy, ktéry pozostaje strong w znaczeniu ma-
terialnym, a takze ze do tego zarzadu znajdg zastosowanie przepisy Ko-
deksu postepowania cywilnego, zwtaszcza art. 7524, Za takim pogladem
przemawia zestawienie art. 292a 8 1 k.p.k., zawierajgcego odestanie do
art. 291 § 1 oraz art. 292 8 1 k.p.k. Odmienne stwierdzenie oznaczatoby,
ze nie istniejg normatywne zasady okreslajgce sposéb wykonania tego
srodka zabezpieczenia majatkowego w postepowaniu karnym. Wyrazo-
no tez watpliwos¢ co do celowosci pozostawienia zarzgdu osobie, w sto-
sunku do ktérej istniejg powazne przypuszczenia popetnienia czynu,
zwracajac tez uwage na mozliwg sprzecznos¢ intereséw zarzadcy oraz
zarzadu. Poza tym art. 752* k.p.c. przewiduje srodek zabezpieczenia
w postaci zarzadu przymusowego ustanowionego nad przedsiebior-
stwem.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego stanowisko, zgodnie z ktérym podejrza-
ny jest uprawniony do wykonywania czynnosci zarzgdczych wobec zaje-
tego przedsiebiorstwa, prowadzi do skutkéw niemozliwych do zaakcep-
towania z punktu widzenia podstawowego celu zabezpieczenia
majatkowego w postepowaniu karnym - zapewnienia realnej mozliwo-
Sci wykonania przysztego orzeczenia w zakresie grzywny oraz srodkow
kompensacyjnych. Sad uwypuklit tez problem zaistnienia ,konkurencyj-
nych zarzgddéw”, a takze ze przepisy procedury karnej nie przewidujg wy-
nagrodzenia dla zarzagdcy przymusowego; kwestia ta jest natomiast ure-
gulowana w art. 939 8§ 1 k.p.c., gdyz przepisy Kodeksu postepowania
karnego nie wystarczajg do okreslenia sposobu wykonywania zarzadu
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przymusowego, a brak mozliwosci wykorzystania w tym celu regulac;ji
zawartych w Kodeksie postepowania cywilnego uniemozliwia realizacje
celu zabezpieczenia majgtkowego.

W przekonaniu Sgdu Apelacyjnego nalezy opowiedziec sie za stanowi-
skiem przyznajagcym legitymacje formalng zarzadcy przymusowemu
ustanowionemu na podstawie art. 292a § 1 k.p.k. w postepowaniu cywil-
nym, ktéry dziata na rzecz spoétki, w sprawie dotyczacej majgtku wchodza-
cego w sktad przedsiebiorstwa, pomimo tego, ze Kodeks postepowania
karnego, ktéry w relewantnym zakresie nawigzuje do Kodeksu postepo-
wania cywilnego, nie daje jednoznacznej odpowiedzi.

Sad drugiej instancji podkreslit, ze art. 292a k.p.k. zostat dodany w ce-
lu wdrozenia dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/42/UE
z dnia 3 kwietnia 2014 r. w sprawie zabezpieczenia i konfiskaty narzedzi
stuzacych do popetnienia przestepstwa i korzysci pochodzgcych z prze-
stepstwa w Unii Europejskiej, ktéra ma za zadanie z jednej strony rozsze-
rzenie i uporzagdkowanie katalogu przestanek zabezpieczenia wykonania
przysztego orzeczenia, z drugiej strony doprecyzowanie sposobu wyko-
nywania zabezpieczenia, gdy jego przedmiotem jest przedsiebiorstwo.

Ostatecznie Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do przyjecia, ze ten
sposbdb zabezpieczenia przewidziany w procedurze karnej zostat przez
ustawodawce uregulowany kompleksowo w Kodeksie postepowania
karnego.

(opracowat Maciej Machowski)
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4317 | 366 | 457 | 269

2468

143

39
54

28

25

1

150

116

240

Rodzaj

CSK

CZP, w tym:

— sktad

3 sedziow
— sktad

7 sedziow

— petny skfad

cz

CA
CN

CcB

co

Lp. [spraw

1.

2. | CSKP

3. | CNP

4. | CNPP

10. | CBO

1.

RAZEM | 7531
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Dane statystyczne

Informacja o szybkosci zatatwiania spraw

CSK CSKP
do do do pow. do do do pow.
3 mies. 6 mies. 9 mies. 9 mies. 6 mies. 12 mies. 18 mies. 18 mies.
28 42 47 340 15 14 10 53
co CzZP
do do do pow. do do do pow.
2 mies. 3 mies. 6 mies. 6 mies. 3 mies. 6 mies. 9 mies. 9 mies.
64 56 31 12 - 4 7 2
cz CA
do do do pow. do do do pow.
2 mies. 3 mies. 6 mies. 6 mies. 6 mies. 12 mies. 18 mies. 18 mies.
6 8 13 3 - - - -
CNP CNPP
do do do pow. do do do pow.
3 mies. 6 mies. 9 mies. 9 mies. 6 mies. 12 mies. 18 mies. 18 mies.
3 1 - 4 - - - -
CN CcB
do do do pow. do do do pow.
6 mies. 12 mies. 18 mies. 18 mies. 2 tyg. 1 mies. 2 mies. 2 mies.
- - - - - 2 2 3
CBO
do do do pow.
2 tyg. 1 mies. 2 mies. 2 mies.
- - - 1
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Dane statystyczne

DANE STATYSTYCZNE (listopad 2024 r.)

Informacja o ruchu spraw

RUCH SPRAW

Kuddjseu sanjo eu
elueuzodzou op oje}sozod

141

42

42

20

21

146

125

177

Zatatwiono

Sposoéb zatatwienia

qosods Auul m ouoimerez

46 | 4149

22 | 2536

175

266 | 7362

wameld Z ejuazoszio
2s0upobzalu OUOZPIBIMIS

dremyon ojdlpod

aluzoAioilisw
0)31ubAziyszoi | ouojAyon

elueuzodzol oBaumouod
op ouezexazid | [0$8z0 m
gn| 19S0fed M OUuojAyon

17

13

30

ouo|eppo

48

elueuzodzol op 0jdlAzid

125

130 | 57

ejueuzodzol
op e193[Azid ouoimowpo

wazel ouoimjerez

428 | 257

87

17

26

175

opdpukrdpm

126

13

27

10

116

obajupazidod

nsanjo z ejueuzodzol op oje}sozod

4226 | 351

2497

145

39
45

21

23

145

123

236

Rodzaj

CSK

CZP, w tym:

— sktad

3 sedziow
— sktad

7 sedziow

— petny skiad

cz

CA
CN

CB

co

Lp. [spraw

1.

2. | CSKP

3. | CNP

4. | CNPP

10. | CBO

1.

RAZEM | 7459 | 650 | 747 | 261
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Dane statystyczne

Informacja o szybkosci zatatwiania spraw

CSK CSKP
do do do pow. do do do pow.
3 mies. 6 mies. 9 mies. 9 mies. 6 mies. 12 mies. 18 mies. 18 mies.
45 15 76 292 9 8 8 62
co CzZP
do do do pow. do do do pow.
2 mies. 3 mies. 6 mies. 6 mies. 3 mies. 6 mies. 9 mies. 9 mies.
71 69 20 15 - 1 - 3
cz CA
do do do pow. do do do pow.
2 mies. 3 mies. 6 mies. 6 mies. 6 mies. 12 mies. 18 mies. 18 mies.
4 6 6 10 - - - -
CNP CNPP
do do do pow. do do do pow.
3 mies. 6 mies. 9 mies. 9 mies. 6 mies. 12 mies. 18 mies. 18 mies.
1 1 1 14 - - - 2
CN CcB
do do do pow. do do do pow.
6 mies. 12 mies. 18 mies. 18 mies. 2 tyg. 1 mies. 2 mies. 2 mies.
- - - - - - 1 1
CBO
do do do pow.
2 tyg. 1 mies. 2 mies. 2 mies.
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